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Résumé

La contribution la plus visible de Claude de Ramezay a I'histoire de la Nouvelle-
France est sans doute la construction du « Chateau Ramezay », dans le Vieux-
Montréal, premier édifice classé monument historique et plus ancien Musée d’histoire
privé au Québec. Gouverneur de Montréal de 1704 a 1724, de Ramezay resta dans
I'ombre de son grand rival, Philippe de Rigaud de Vaudreuil, gouverneur de la
Nouvelle-France de 1703 a 1725.

L'entreprise forestiere opérée par de Ramezay a néanmoins marqué la vie
économique de la colonie laurentienne. Ce rapport a comme objectif de contribuer a
une meilleure compréhension de I'histoire économique du Canada au 18° siécle grace
a I'étude de la mise sur pied et a I'analyse du fonctionnement de cette entreprise

que |'on peut qualifier de pionniére a plus d’un égard.
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Introduction

Nous avons réalisé a l'automne 2008 un stage au Musée du Chateau Ramezay dont
I'objectif était de documenter les activités économiques de Claude de Ramezay’. Ce
stage a été I'occasion pour nous de découvrir la richesse des sources concernant les

activités d’exploitation forestiere menées par ce dernier.

Ce rapport de recherche se penchera sur les activités d'exploitation forestiére
menées par Claude de Ramezay et analysera ces derniéres a la lumiére des débats
historiographiques relatifs au développement économique de la Nouvelle-France. Son
objectif principal est d‘analyser le rble joué par cette entreprise dans le
développement de I'exploitation forestiére au Canada.

Aprés avoir rappelé dans les grandes lignes le parcours de Claude de Ramezay, la
majeure partie de ce premier chapitre sera consacrée a un bref retour sur le
contexte historiographique général dans lequel les connaissances ayant conditionné
I'interprétation de notre sujet se sont construites : il sera ainsi question des débats
ayant eu cours ‘a propos de la question du développement économique de la
Nouvelle-France. Mais nous ferons également part de recherches qui se sont
intéressées de fagon plus précise a |'exploitation forestiére au Canada sous le régime
francais ainsi qu'a certaines activités connexes, tels la construétion navale et le
commerce du bois. Nous effectuerons par la suite un court retour sur la démarche
de recherche en histoire appliquée qui nous a permis de documenter notre sujet
dans le cadre d'un stage au Musée du Chateau Ramezay, avant de présenter de

fagon plus précise la structure de notre présent rapport de recherche.

1 Voir le rapport de recherche produit dans le cadre de ce stage : Georges Lemieux, Claude
de Ramezay : seigneur, gouverneur, et entrepreneur en Nouvelle-France (1685 — 1724).
Montréal, Musée du Chateau Ramezay, 2009. 119 p.
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Chapitre 1 -
Claude de Ramezay et I'industrie forestieére au Canada
sous le régime francais : un bilan historiographique.

1.1 Claude de Ramezay : un « sieur entrepreneur »

Né en 1659 d'une famille noble de Bourgogne, probablement d’origine écossaise et
dont les lettres de noblesse remontent au début du 16° siécle, Claude de Ramezay
débarque au Canada en 1685 avec le titre de lieutenant dans les troupes de la
marine. Il devient rapidement un personnage en vue dans la colonie. Nommé
gouverneur de Trois-Riviéres en 1690, son mariage la méme année avec Charlotte
Denys de la Ronde lui permet de s'allier avec une des familles les plus influentes de
la petite élite coloniale. Claude de Ramezay a d'abord semblé s'étre intéressé a la
traite des fourrures, a I'exemple de Frontenac, gouverneur de la Nouvelle-France.
Mais, assez t6t, de Ramezay diversifie ses activités économiques. Il met sur pied une
entreprise de production de briques dés 1694, puis une entreprise d’exploitation
forestiére a partir de 1698. Sa nomination au poste de gouverneur de Montréal en
1704 le place au deuxiéme rang dans la hiérarchie militaire de la Nouvelle-France,
tout juste derriere I'occupant du chateau Saint-Louis a Québec, celui qui deviendra
son grand rival : Philippe Rigaud de Vaudreuil. Il remplacera ce dernier a titre de
gouverneur général de la Nouvelle-France au cours d'un bref intérim, de 1714 a
1716, mais ne lui succédera jamais : de Ramezay meurt en 1724, un an avant

Vaudreuil qui était pourtant son ainé.



1.2 Le développement économique de la Nouvelle-France : retour
sur un débat historiographique

Selon I'historiographie traditionnelle, le rdle de Claude de Ramezay dans I'histoire de
la Nouvelle-France ne fut pas des plus marquants. Thomas Hardie, qui produisit en
1956 une thése de doctorat sintéressant a ce personnage conclut qu’on ne peut le
comparer aux grands gouverneurs et intendants de I'histoire de la colonie, tels Jean
Talon, Frontenac, Bégon, Beauharnois, ou encore Pierre Rigaud de Vaudreuil. Bien
qu’il se soit davantage intéressé a la carriére politique et militaire de Ramezay,
Hardie note toutefois qu'il fut un des premiers industriels du Canada, « un fait

important dans une colonie qui ne comptait pas beaucoup d'industries »”.

Cette petite phrase de Hardie est lourde de sous-entendus. Elle exprime en quelques
mots une interprétation durable de I'histoire du Canada, selon laquelle dés le 18°
siecle, la colonie francaise d’Amérique septentrionale souffrait déja d'un grave retard
économique au regard des colonies britanniques voisines, notamment en ce qui a

trait au développement industriel.

Une premiére explication de cette tendance réside dans |importance accordée au
développement de Iagriculture par les premiers historiens qui étudiérent
sérieusement le développement économique de la Nouvelle-France. En fait foi Emile-
Auguste Salone, qui publie en 1906 La colonisation de la Nouvelle-France. Etude sur
les origines de la nation canadienne-francaise. Malgré son intérét pour de nombreux
aspects du développement économique de la Nouvelle-France, dont I'entreprise de
Claude de Ramezay mentiohnée au passage, |intérét de Salone porte au premier
chef sur I’agriculturé, selon sa phrase célébre : « ... ce sont des laboureurs, rien que

des laboureurs »,? parlant du peuple canadien-frangais au lendemain de la Conquéte.

! Thomas Hardie, Claude de Ramezay, Thése de pH. D. Université de Montréal, 1957, p. 198
(notre traduction). ‘

% Emile Salone, La colonisation de la Nouvelle-France : étude sur les origines de la nation
canadienne francaise, Trois-Rivieres, Boréal Express, 1970, p.459-460.



Cette fixation sur I'agriculture peut s’expliquer par la nature rétrospective de I'histoire
de tendance nationaliste telle que pratiquée au début du 20° siécle, qui tend a
« projeter sur le passé le contenu des idéologies contemporaines. Or le nationalisme
de 1900 tel que vécu chez nous et pergu a I'étranger est fonciérement agriculturiste

et messianique »°.

Cela ne signifie pas pour autant que les autres aspects de I'histoire économique du
Canada n'aient pas intéressé I'historiographie traditionnelle du Canada frangais. En
1927, Joseph-Noél Fauteux publie un £ssa/ sur lindustrie au Canada sous le régime
frangais. La grande qualité de cet ouvrage réside dans I’originalité des sujets qu'il
aborde. Fauteux s'intéresse effectivement a I'histoire de I'ensemble des activités
industrielles, mais conclut de fagon générale qu’elles se traduisirent toutes par des

échecs.

Le développement des industries y est analysé principalement a travers le récit qu’en
ont fait les autorités coloniales, dans leurs correspondances avec le ministére de la
Marine. On peut résumer la pensée de Fauteux ainsi: I'histoire de lindustrie au
Canada commence avec lintendant Jean Talon, et tout périclite avec son départ.
Bien slr, d'autres intendants tenteront de prendre la reléve, mais le roi ne peut
appuyer ces entreprises, en raison de querelles incessantes avec |’Angleterre. Puis,
au début du 18% le marché du castor s’effondre et 'on manque de tout. Cette crise,
selon Fauteux, aura certains aspects positifs, incitant la colonie a prendre en main
son développement. Si bien qu‘entre 1735 et 1745, la colonie connait un relatif essor
industriel : les blicherons s'activent, les scieries se répandent et les pécheries se
développent. Des chantiers navals sont établis et I'on assiste a I'ouverture des forges
du Saint-Maurice. Mais quand le roi retire son appui, tout s’écroule®. Quelles sont les

raisons de ces échecs? Fauteux estime qu'ils sont dus a la rudesse du climat, a la

3 Jean Blain, « Economie et société en Nouvelle-France : le cheminement historiographique
dans la premiére moitié du XXe siécle » Rewvwe d'histoire de I'Amérique francaise, vol, 26,
n® 1, (1972), p. 9

* Joseph-Noél Fauteux, Essai sur lindustrie au Canada sous le régime francais, vol. 1, VIII-XI
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pénurie de main-d’ceuvre, aux problémes de transport, au manque de monnaie, a
I'inconstance des autorités, a la place démesurée accordée au commerce du castor

et finalement, a I'incompétence de certains administrateurs.

Si Fauteux innove par l'intérét qu’il porte a lindustrie, son ceuvre reste fortement
imbibée par l'interprétation traditionnelle et héroique de I'histoire du Canada, a la
suite de Garneau et telle que diffusée par Lionel Groulx, dont I'objectif central reste
d’alimenter lidéologie de la survivance. Un exemple illustre cette interprétation
purement héroique d'activités économiques, lorsque Lionel Groulx s’extasie sur la

construction navale a Québec :

Et clest ainsi que vont sortir des chantiers québécois, ces vaisseaux a proue
parfois sculptée, excellents voiliers a I'épreuve, qui porteront, choisis par le roi,
ces beaux noms du cri : le Canada, le Castor, le Martre, le Carcajou, le Caribou,
le Saint-Laurent, I'Orignal, I'Algonquin, I’Abénaquise, le Québec. °

Fauteux s'inscrit clairement dans cette mouvance dés lintroduction de son essai,
lorsque, notant que « notre littérature historique » s’est surtout intéressé aux
exploits des soldats et explorateurs, il lance que lhistoire des industries est
intéressante, car elle nous permet d‘apercevoir « les qualités et défauts de la race, et

de s’approcher de la vie des gens du peuple »°.

Le chapitre consacré a I'exploitation des foréts et celui portant sur la construction
navale n'y font pas exception. En plus de cent pages, Fauteux cherche a faire état de
toutes les initiatives visant a développer ces industries, accordant aux activités de
Claude de Ramezay, puis de sa veuve et de sa fille, une place importante. Toutefois,
les informations rapportées par Fauteux sont au mieux imprécises et souvent

complétement erronées.

> Lionel Groulx, Histoire du Canada frangais depuis la découverte, tome 1 : p.118-119. Cité
par Jean Blain, « Economie et société en Nouvelle-France : le cheminement
historiographique dans la premiére moitié du XXe siécle » Revue d'histoire de I'Amérigue
frangaise, vol. 26, n° 1, 1972, p. 3-31

® Joseph-Noél Fauteux, op. cit., VIL.



On constate ainsi que la préoccupation de lauteur n‘est pas d‘analyser le
développement de ces industries selon une grille d’analyse économique plus large,
qui tiendrait compte du développement de la Nouvelle-France. Malgré la nature
plutét originale de son sujet, LEssai sur lindustrie, s'insére parfaitement dans
I'historiographie traditionnelle, qui valorise |'agriculture et I'enracinement, qui décrie
la dispersion d’efforts causés par la traite des fourrures, et qui se lamente des
échecs du développement industriel de la Nouvelle-France. Et ce jugement plutot
négatif porté par Fauteux sur le développement économique sous le régime frangais

fera école et aura une grande répercussion sur |'historiographie québécoise.

Alors que, adoptant une approche traditionnelle, I'historiographie canadienne-
francaise ne fait que commencer a s'intéresser a lindustrie, I'historien canadien-
anglais Harold Innis propose une grande théorie économique, la théorie dite des
« staples », qui expliqgue comment I'exploitation successive de produits
d’exportations a conditionné le développement colonial’. Selon cette théorie,
I'organisation sociale du Canada sous le régime francais est donc centrée sur
I'économie de castor, un point de vue opposé a celui de [historiographie
traditionnelle du Canada frangais, qui voyait plutot cette activité comme étant en

opposition, en concurrence avec une société canadienne centrée sur I'agriculture.

C'est en adoptant une approche similaire que A.R.M Lower a publié dés 1929 un
article sur I'exploitation des foréts en Nouvelle-France®. I juge que les foréts
auraient pu dés I'époque du régime francais constituer un produit d’exportation — un
staple — secondaire, mais qu’il n’en fut pas ainsi, simplement parce qu'il n’existait pas
de marché d'exportation suffisant. La France avait encore du bois et celui de la
Baltique était plus accessible. Il y eut certes quelques initiatives privées, mais a

7 Harold A. Innis, The fur trade in Canada : an Introduction to Canadian Economic History,
Toronto, University of Toronto Press, 1999.

& A.R.M. Lower, « The Forest in New France : A Sketch of Lumbering in Canada before the
English Conquest » Report of the Annual Meeting/ Rapport annuel de la Société historigue
du Canada, vol. 7, no.1 1928, p.78-90.



I'échelle limitée propre a I’économie de la Nouvelle-France. Ce ne fut qu'avec l'aide
de I'Etat, qui prit en charge I'exportation de bois vers les arsenaux frangais, avant
d’entreprendre des activités de construction navale a Québec, que I'exploitation des
foréts prit un certain essor. Selon Lower toutefois, ces initiatives ne pouvaient
prendre une place importante dans I'économie coloniale en raison des politiques
économiques mercantilistes de la France. C'est ainsi qu'il avance l'idée que si le
commerce avait été libre, des bateaux de toutes nationalités auraient peut-étre
parcouru le Saint-Laurent dés les 17¢ et 18° siécles afin de se charger de bois. On
pergoit dans cette analyse un net plaidoyer en faveur du libéralisme économique

anglo-saxon, a I'image de Donald Creighton ou de Parker.

En 1942, Alice Lunn étudie de fagon plus systématique la période 1713-1760.
Contrairement a Fauteux, sa thése de doctorat déposée en 1942 a |'Université McGill
ne s'intéresse pas uniquément a l'industrie, mais considére celle-ci dans le contexte
général du développement économique de la Nouvelle-France. Il y est donc question
de la colonisation, du peuplement, de I'agriculture, de la traite et du commerce des
fourrures, des gens de métiers et des commercants, puis finalement des finances de
la Nouvelle-France. L'entreprise forestiére de Claude de Ramezay occupe une place |
importante dans les premieres pages du chapitre consacré au bois et au goudron.
L'auteure rapporte quentre 1713 et 1714, de Ramezay a été fournisseur de bois
pour la marine frangaise. Le colit élevé et les problémes de transport ont toutefois
« empéché ce commerce avec Rochefort de se développer »°. Lunn conclut que le
régne d’'Hocquart correspond a un grand progrés économique, particuliérement dans

les années 1730. Elle écrit :

° Alice Jean E. Lunn, Développement économique de la Nouvelle-France, 1713-1760,
Montréal, Presses de |'Université de Montréal, coll. « Histoire économique et sociale du
Québec », 1986. p. 147.



La seule chose que ['on peut affirmer, c'est quau cours de la période apres
1713, méme si le commerce des fourrures domina sa vie économique jusqua Ia
fin, la Nouvelle-France abandonnait tout doucement son caractére de poste de
traite et d'échange avec les Sauvages pour devenir une colonie au peuplement
permanent et & I'économie diversifiée'®.

Mais |'échec des forges et des chantiers navals causera |'effondrement de toutes les
activités secondaires qui alimentaient ces deux piliers industriels. Lunn en arrive
donc elle aussi au constat de I'échec de l'industrie au Canada tout en faisant un pas
de plus : elle avance que c’est toute I'économie de la Nouvelle-France qui n‘arrive
pas a se développer suffisamment pour que cette derniére puisse survivre sans l'aide
constante de la métropole ou, a tout le moins, prendre une valeur économique

suffisante pour inciter la France a investir davantage dans sa défense.

Il ne s'agit pas ici de discuter des arguments mis de I'avant par Lunn pour expliquer
cet échec économique de la Nouvelle-France. Ce qui importe davantage, c’est de
noter qu'a la suite de la plupart des historiens qui se sont penchés sur la question
avant elle, Alice Lunn estime que le développement économique de la Nouvelle-
France fut un échec dont les conséquences furent importantes pour la suite des
choses et dont les répercussions se faisaient toujours sentir dans |'économie

contemporaine du Canada frangais, jusqu’au milieu du 20° siecle.

Guy Frégault interpréte autrement la situation. Selon Iui, le Canada connait sous le
régime frangais un développement « normal », processus qui sera interrompu par la
Conquéte™. On doit toutefois constater que la thése du développement intégral et
diversifié de I'économie canadienne sous le régime frangais est peu développée dans

les travaux de 'historien.

10 1bid., p. 291.
1 Voir notamment : Guy Frégault, « La colonisation du Canada au XVIIIe siécle», Le XVIile
siécle canadien, Montréal, HMH, 1968, p. 385-386.



A l'aube de la Révolution tranquille, cette nouvelle interpretation globale du
développement de la Nouvelle-France et des conséquences de la Conquéte fera
école, I'école de Montréal. Maurice Séguin avait déja proposé une telle interprétation

dans sa thése La nation canadienne et l'agriculture .

Les Canadiens, aidés des Frangais, édifierent un développement économique
encore embryonnaire, mais deja complexe, cherchant l'équilibre et ne se
cantonnant dans aucune spécialité méme si, par la force des choses, une
agriculture paysanne dut a l'époque occuper la plus grande partie de la
population et si, commercialement, la traite des pelleteries prédomina. IIs
procédaient a la colonisation au sens plein du mot; ils s'efforcaient d'implanter,
dans un territoire neuf, des activités agricoles, industrielles, commercra/es aussi
avancees que ladmettait, en ces temps, un pays d'Amérique.’?

Cette vision plus optimiste contrastait avec les interprétations traditionnelles de
Fauteux ou de Lunn. Elle n‘était toutefois pas partagée par tous. C'était notamment
le cas pour certains historiens de l'université Laval. Au sujet du développement
économique de la Nouvelle-France, Jean Hamelin proposera une interprétation tout
autre. Selon Iui, si au matin de la révolution industrielle la bourgeoisie canadienne
brillait par son absence, la Conquéte n'y était pour rien. Une telle classe n‘avait tout
simplement jamais existé. Selon Hamelin, I'absence de la bourgeoisie, cette classe
sociale déterminante, a fait en sorte que I'économie de la Nouvelle-France n'a pu se

développer suffisamment avant la Conquéte.

Les commercants canadiens furent incapables de remp/fr le réle dévolu a toute
bourgeoisie. Cest /a le grand drame de I'histoire économigue de la Nouvelle-
France. La classe commercante, sans cesse débordée par les téches &
entreprendre, fut incapable de sorganiser pour tirer parti des ressources
naturelles de la colonie.”®

Le débat sur l'existence d'une bourgeoisie en Nouvelle-France sera alimenté par

Cameron Nish, qui répondra que la noblesse jouait en grande partie le role d'une

12 Maurice Séquin, La nation "canadienne” et lagriculture (1760-1850), essai d'histoire
économique, Trois- Riviéres, Boréal Express, 1970, p. 53.

3 Jean Hamelin, Economie et société en Nouvelle-France, Québec, Presses de I'Université
Laval, coll. « Cahlers de I'Institut d'histoire, Universite Laval », 1960,



classe bourgeocise coloniale, tandis que les marchands s‘alliaient aux nobles ou

étaient eux-mémes anoblis™*.

Hamelin, & la suite de Fauteux et de Lunn, juge également que le retard économique
de la Nouvelle-France s'explique pér le mangue de capitaux et les pénuries
chroniques de main-d'ceuvre. En se basant sur une étude approfondie des contrats
qui mettent en scéne apprentis et artisans, Peter Moogk remet sérieusement en
cause cette interprétation. Selon Moogk, le manque de main-d‘ceuvre n'est que
relatif : il concerne au premier chef les besoins précis des administrateurs coloniaux
qui recherchent des ouvriers trés spécialisés, souvent dans le cadre de chantiers
spécifiques de grande envergure comme la construction de fortifications et des
forges du Saint-Maurice. Ces pénuries semblent peut-étre fort répandues pour les
historiens qui se limitent & la lecture des correspondances gu'entretiennent les
administrateurs coloniaux avec les autorités métropolitaines. La consultation des
documents privés, conservés dans les greffes de notaires, laisse toutefois entrevoir
la relative vigueur économique de la colonie laurentienne et la contribution
significative non pas d‘une bourgeoisie coloniale, mais bien d'une petite bourgeoisie

locale, composée de nombreux marchands et artisans®.

Par ailleurs, les querelles d’école sur la signification économique de la Conquéte
allaient se transposer sur un autre front et une autre periode, avec la parution de
'ouvrage colossal de Fernand Ouellet, Histoire économique et sociale du Quebec
1760-1850.

4 cameron Nish, Les Bourgeois-gentilshommes de la Nouvelle-France, 1729-1748, coll.
«Histoire économique et sociale du Canada frangais », Montréal, Fides, 1968, 202 p.

5 peter N. Moogk, «Apprenticeship Indentures: a Key to Artisan Life in New France»,
Canadian Historical Association Historical Papers (1971), p. 78-79.
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1.3 L'industrie du bois en Nouvelle-France : un champ de recherche

en friche...

Ces grands débats qui animérent la naissance et I'essor de la discipliné historigue au
Québec étaient marqués, selon Thomas Wien, par une « grande impatience devant
ce Canada d'il y a trois siécles. Partis a la recherche d'un Massachusetts du nord (...)
les historiens rentraient évidemment bredouilles, ou du moins dégus par une
évolution coloniale qui soit débutait du mauvais pied, soit prenait une mauvaise
tournure en 1760. »'®, C'est dans ce contexte gu‘arrive Louise Dechéne, avec ses
Habitants et marchands de Montréal au XVIle siecle. Son approche était tout autre :
s'intéressant d'abord « & ce que faisaient les gens », elle pose comme hypothése
centrale, au regard du développement économique, que « le Canada conn(t le sort
d‘une colonie éloignée et nordique, née avant son temps, avant que ses terres et ses
autres ressources ne suscitent un véritable engouement chez les Européens

immigrants ou marchands »*.

Si en histoire économique la parution de l'ouvrage de Dechéne donna un nouveau
souffle aux recherches sur I'agriculture et le commerce en Nouvelle-France, on doit
constater que peu d'historiens ont depuis exploré le domaine plus précis de
l'exploitation forestiére sous le régime frangais. Certes, de nombreuses études se
sont intéressées & l'essor de cette industrie au siécle suivant, mais rares sont ceux
qui ont cherché & comprendre l'importance pourtant réelle de la foresterie au Canada

avant le 19° siécle.

16 Thomas Wien, «Introduction: Habitants, marchands, historiens», dans Vingt ans apres
Habitants et marchands. Lectures de [I'histoire des XVIIe et XVIle siecles canadiens sous
la dir. de S. Dépatie et al., Montréal et Kingston, McGill-Queen's University Press, 19598, p.
3-27. '

Y7 Ibid., p.6.
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Il y a bien Jacques Mathieu qui a abordé indirectement la question dans son livre
portant sur la construction navale royale & Québec entre 1739 et 1759. Dans cet
ouvrage, tout comme dans celui de Bamford portant sur la construction navale en
France, I'exploitation forestiére occupe une place bien secondaire et est traitée de

fagon succincte'®.

Par rapport & notre sujet, la recherche la plus imposante réalisee a ce jour le fut par
Claude Richard, qui dans un mémoire de maitrise a d'abord cherché a evaluer
Iimportance économique de l'industrie du bois en ne considérant pas uniquement le
marché d‘exportation, mais aussi le marché intérieur pour le bois sous toutes ses
formes — chauffage, construction résidentielle, értisanat, construction navale, etc',
Une partie importante des recherches de M. Richard ne fut cependant jamais
publiée. Il s'agit du travail réalisé par ce dernier en vue de compléter une these sur
le méme sujet, abandonnée avant de pouvoir étre déposée. Heureusement, nous
avons pu contacter I'historien qui nous a gracieusement fourni une copie de cette‘
thése inachevée. Ce document renferme notamment une imposante annexe
présentant en plus de cent pages seigneurie aprés seigneurie, 'histoire des scieries
de la Nouvelle-France, étude reposant sur un dépouillement exhaustif des greffes de

notaires®,

Des travaux plus récents annoncent peut-&tre la renaissance d'un intérét pour ce
sujet. Monique Delaney a publié une thése intitulée 'Le Canada Est un Pais de Bois':
Forest Resources and Shipbuilding in New France, 1660-1760. Cette thése se situe
au confluent de I'histoire environnementale et coloniale. Alors que Mathieu faisait

peu de cas de limportance de la matiére premiére pour la construction navale,

18 Mathieu, Jacques, La construction navale royale & Québec, 1739-1759, Québec, Société
historique de Québec, 1971, xvi, 110 p. Voir aussi : Paul W. Bamford, Forests and French
Sea Power, 1660-1789, Toronto, University of Toronto Press, 1956, 240 p.p.

19 Claude Richard, L'industrie du bois en Nouvelle France au 18e siécle, Mémoire de maitrise,
Montréal, Université de Montreéal, 1973, x, 92.

2 Claude Richard, L‘exploitation du bois au Canada jusqu'en 1760, Montréal, 1982, 374 p.
(inédit).
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Delaney analyse de fagon détaillée non seulement I'état physique de la forét en
Nouvelle-France, mais également les relations et les contraintes entretenues par les
habitants & son égard. La thése passe toutefois rapidement sur les activités de
transformation du bois, cette section reposant sur des sources secondaires un peu
déficientes. L'intérét de ce travail pour la présente recherche se situe a un autre
niveau, qui nous raméne aux questions sur le développement économique de la

Nouvelle-France.

Delaney fait voir que les besoins en bois de la France pour la construction et
I'entretien de sa flotte de guerre entraient en conflit direct avéc les besoins locaux de
la colonie laurentienne. Alors que I'historiographie se limite souvent a considerer les
besoins des puissances européennes, Delaney souligne que la ressource forestiere
au Canada était déja lourdement sollicitée par les habitants, pour-le chauffage et la
construction de batiments, mais aussi pour la construction navale locale. En effet, Ia
navigation dans le bassin du Saint-Laurent, des Grands Lacs jusqu’au‘ golfe en
passant par le fleuve, nécessitait que l'on construise et entretienne un nombre
imposant d’embarcations : barques, chaloupes et autres bateaux de petit ou moyen
tonnage. Dans ce contexte, la contribution méme limitée de I'industrie forestiere et
de celle de la construction navale canadienne aux besoins de la marine frangaise n'a
pas été un échec : elle aurait plutdt relevé de la réussite et peut-&tre méme de

I'exploit?.

Quant & elle, Solange DeBlois a écrit un article tiré de son mémoire de maitrise
portant sur les moulins de Terrebonne et dans lequel elle analyse les hauts et les bas
d’une entreprise seigneuriale de minoterie et de sciage. L'approche de DeBlois nous
a inspiré & plus d'un égard, notamment par |'analyse globalisante des causes de
I'échec de I'’Abbé Lepage, premier seigneur ayant développé cette entreprise, et de la

réussite de Louis de Lacorne, son successeur, en tenant compte non seulement des

2t Monique Delaney, Le Canada Est un Pais de Bois: Forest Resources and Shipbuilding in
New France, 1660-1760, Montréal, McGill University, 2005.

13



circonstances particuliéres et du contexte commercial, mais également des
ressources financiéres, du capital social et des relations familiales et politiques

différenciés des deux entrepreneurs.?

L'hypothése qui sous-tend notre travail s'inscrit dans la méme direction que celle de
Solange DeBlois. Nous croyons en effet que la réussite de I'entreprise forestiere de
Claude de Ramezay s'explique en grande partie par la position sociale et politique
favorable occupée par ce dernier. Nous tenterons également de démontrer comment
la mise en place de cette entreprise s'inscrit dans le contexte du développement
économique de la Nouvelle-France, ce qui nous permettra de contribuer bien
modestement a faire avancer les connaissances relatives a une question

historiographique a notre avis toujours pertinente.

1.4 Méthodologie

Le mandat de recherche sur les activités économiques de Claude de Ramezay que
nous avons réalisé pour le compte du Musée du Chateau Ramezay a l'automne 2008
nous a permis de prendre connaissance et d‘analyser la plupart des sources sur
lesquelles reposera ce rapport de recherche. Celles-ci sont pour la plus grande partie
des documents textuels conservés a Bibliotheque et Archives Canada. Cette
institution est en effet dépositaire du fonds de la famille Ramezay, qui compte
plusieurs centaines de documents officiels, actes notariés, livres de comptes et
autres papiers ayant appartenu a4 Claude de Ramezay, mais surtout a sa
descendance. Ces documents sont tous numeérisés et disponibles en ligne, et nous
avons consulté tous ceux étant datés d‘avant 1730, soit quelques années apres la

mort du gouverneur de Montréal.

2 gplange DeBlois, «Les moulins de Terrebonne (1720-1775) ou les hauts et les bas d'une
entreprise seigneuriale», Revue dhistoire de I'Amérique frangaise, 51, 1 (1997), p. 39-70.
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Nous avons également recensé tous les documents contenant le mot « Ramezay »,
incluant les variantes orthographiques, de la série Cl1a (correspondance générale)
et de la série B (lettres envoyées) des archives coloniales de France dont la copie est
conservée & Ottawa. La méme démarche a été faite pour les documents conserves
dans les différents fonds de la Bibliothéque et Archives nationales du Québec (fonds
des Intendants, jugements et délibérations du Conseil souverain, archives
judiciaires). Enfin, nous avons également dépouillé les greffes de notaires de Ia
Nouvelle-France ainsi que certains fonds d‘archives francais disponibles sur le site

Archive Canada-France.

Notre rapport se structure en trois chapitres. Suite a ce premier chapitre, le
deuxiéme chapitre sera consacré a la description du développément de I'entreprise
forestiere de Claude de Ramezay. Chronologique par nécessité, ce chapitre traitera
des deux phases principales de développement de I'entreprise et de ses activités

commerciales, soit les ventes de bois réalisées par de Ramezay.

Le troisiéme et dernier chapitre adoptera une approche plus synchronigue. On vy
analysera d'abord la nature de I'entreprise, avant de se pencher sur les relations de
Ramezay avec ses associés. Il sera ensuite question de l'approvisionnement en
matiére premiére de I'entreprise, puis du fonctionnement interne de l'entreprise, en
touchant aux questions liées de prés aux opérations : main-d‘ceuvre, transport et

logistique.
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Chapitre 2 —

Croissance de I'entreprise forestiére de Claude de Ram'ezay

L'objectif de ce chapitre est de décrire les origines, la constitution et la croissance de
I'entreprise forestiére de Claude de Ramezay entre 1698 et 1724. La premiere partie .
montrera comment le gouverneur de Trois-Rivieres est devenu entrepreneur
forestier, alors que nous traiterons des activités de récolte de mats qu'il entreprit
entre 1698 et 1703. La deuxiéme partie analysera la fagon dont de Ramezay, devenu
gouverneur de Montréal, a réussi a mettre sur pied une entreprise forestiere avec la
construction de scieries, mais aussi avec la constitution d’un important domaine
forestier seigneurial. La troisiéme et derniére partie décrira les activités commerciales

de vente et d’exportation de cet entrepreneur forestier.

¢

2.1 Fourniture de mats, 1698-1703

Lintendant Jean Bochart de Champigny, arrivé dans la colonie peu de temps aprées
de Ramezay, apporta selon W. J. Eccles « la plus grande attention a l'exploitation
forestitre et plus particuliérement & la production de mats pour les navires »1, En
septembre 1698, il appose sa signature au bas de deux marchés avec Claude de
Ramezay. De Ramezay, gouverneur de Trois-Rivieres depuis 17690, se fait
entrepreneur forestier et organise la coupe, la transformation et le transport des
arbres qui serviront de mats pour les navires de la marine frangaise. Il est impossible
de savoir sl sagit d'une activité nouvelle pour de Ramezay, mais ces contrats

constituent les premiers indices d'une d'activité forestiere pour ce dernier.

Champigny et de Ramezay signent un premier contrat le 22 septembre 1698. Ce

document prévoit la livraison de 80 méts et 100 matereaux® pour « la présente

! W.J. Eccles, « Bochart de Champigny, Jean », Dictionnaire biographique au Canada.
? Petit mat.
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année 1698 »3. 1 fait possiblement suite a une entente préalable entre les deux
hommes, étant donné les courts délais prévus. Un second contrat est conclu le 24
septembre 1698, vraisemblablement pour I'année 1699 et les suivantes. Il prévoit
que Ramezay fournira & lintendant « 70 arbres de mastures, sain, droit, non

échaussé, nouailleux, tortueux ni pourri »*,

PROVENANCE DES MATS

Avant 1698, la production commandée par lintendant s'effectuait dans la région de
Charlevoix, région alors reconnue pour I'exploitation de ses foréts. Des 1685, une
premiére scierie fut construite a Baie-Saint-Paul, située a I'extrémité est de la
seigneurie de Beaupré, propriété du séminaire de Québec’. A la méme époque, les
marchands Grignon, Delorme et Hazeur font construire en société deux autres
scieries & La Malbaie. Selon les autorités coloniales, ils produiraient 50 000 planches
par année, tandis que celui du Séminaire en ferait 25 000°. Par la méme occasion,
les trois marchands de La Rochelle et de Québec auraient également exploite les

foréts de Baie-Saint-Paul pour en tirer des mats pour le profit de la marine francaise.

_La lecture de /Essai sur lindustrie au Canada sous le régime frangals, de Joseph-
No&l Fauteux, pourrait nous inciter a croire que les mats fournis par de Ramezay
provenaient eux aussi de cette région’. La correspondance de Champigny en 1698
nous indique que les méts de Ramezay provenaient plutét des foréts des environs de

Trois-Rivieres, dont il était gouverneur, et plus précisément des fles du lac Saint-

3 BANQ, greffe du notaire Frangois Genaple de Bellefonds, «Extrait du livre du contréle des
marchés feuille onze. Reconnaissance et ratification de marché pour les matures;» 22
septembre 1698.

4 BANQ, greffe du notaire Frangois Genaple de Bellefonds « Marché de livraison de matures
entre Claude de Ramesay, chevalier, seigneur de Montigny, de la Gesse et de Boisfleurant
et gouverneur de la ville des Trois-Rivieres et l'intendant. », 24 septembre 1698.

5 Chanoine Girard, « Moulin & scie et industrie des mats & la Baie Saint-Paul », Bulletin des
recherches historigues, vol.40, no.12 (décembre 1934) p. 741.

§ BAC, C11A, vol. 10, fol 14v, « Lettre de Denonville et Champigny au ministre », 6 novembre
1688.

7 Joseph-Noél Fauteux, op. cit., vol.1, p.190. La thése de Hardie ne mentionne pas cet
épisode, non plus que l‘article de Zoltvany dans le DBC.
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Pierre, en face de Sorel, dont Claude de Ramezay deviendra le seigneur 15 ans plus
tard®. La description du gouvernement de Trois-Rivieres par Claude Bacqueville de la
Potherie, écrite quelques années plus tard, donne une bonne idée de l'origine des

mats de Ramezay :

Je ne saurais quitter le Gouvernement des Trois-Riviéres [sans] que jé ne. vous
parle des fles de Saint Frangois qui en sont les limites. Je ne vois point d'endroits
dans tout le Canada ou I'on puisse vivre avec plus d'agrément (...) Ces iles sont
d'une lieue de long tout au plus, plates & remplies de bois de haute futaie. On y
voit de grandes piniéres dont on a fait des mats pour les Vaisseaux du Roi. Le
chéne, l'érable & le cédre s'y trouvent en quantité, le bled y est trés bon, les
prairies sont charmantes, & les paturages en sont admirables.”

L'obtention de ce contrat par Claude de Ramezay peut s'expliquer en partie par le
fait qu’en 1698, celui-ci connaissait Champigny depuis déjé une dizaine d’années. Le
18 novembre 1688, arrivé au pays depuis trois ans et n‘ayant d‘autre titre que celui
de capitaine d'une compagnie des troupes de la marine, c'est de Ramezay qui
représente I'intendant Champigny lors du baptéme du fils du sieur de Varennes,
prédécesseur de Ramezay au poste de gouverneur de Trois Rivieres'®, De Ramezay
semble entretenir avec lintendant Champigny des relations particulieres dont la
nature exacte nous échappe, mais qui transparaissent dés l'arrivée de Champigny

dans la colonie, lors de cet événement.

Par ailleurs, Claude de Ramezay bénéficiait possiblement d'avantages logistiques lies
a son rdle de gouverneur de Trois-Riviéres, qui lui conférait un certain prestige, mais
aussi un pouvoir de commandement sur les officiers militaires lui étant subalternes
et les soldats sous son commandément. Il se retrouvait également dans une

situation financiére lui permettant d'investir dans une activité. €économique de cette

8 BAC, C11A, 16, fol. 102-126, « Lettre de Champigny au ministre », 14 octobre 1698

® Claude-Charles De Bacqueville de La Potherie, Histoire de I'Amérique septentrionale, 1722

10 Registre de la paroisse de Trois-Riviéres, « Acte de baptéme de Jean-Baptiste Gaultier » 18
novembre 1688. L'acte de baptéme précise que « Claude de Ramezay a tenu la place du
parrain, M. Bochard, Intendant de la Nouvelle-France »
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ampleur, suite & la vente aux Ursulines de ses propriétés de Trois-Rivieres pour la

somme de 21 000#'.

PRODUCTION, TRANSPORT ET CHARGEMENT DES MATS

En 1698, de Ramezay fait préparer 93 mats qu'il fait descendre a Québec, assemblés
en cageux'?. Selon les termes du contrat, cette livraison aurait rapporté 6510#
(livres du pays) au gouverneur, mais on ne connait pas les frais encourus®®. A leur
arrivée & Québec, 50 de ces méts seront chargés sur le vaisseau du roi a destination
de Rochefort. L'année suivante, de Ramezay livre 47 mats supplémentaires a
lintendant, d'une valeur de 3619#. Ce sont donc 90 mats qui attendent a l'automne
de 1699 l'arrivée du vaisseau du roi, et cette fois, 72 d’entre eux sont chargés. Entre
temps, Ramezay est nommé commandant des troupes le 28 mai 1699 et doit quitter |
: Trois-Riviéres pour Québec'®. Quelques mois plus tard, Champigny écrit au ministre

qu'il juge les méts de Trois-Riviéres comme étant de bonne qualité®

UN DETOUR PAR LE <« MOULIN A SCIE » DE BAIE-SAINT-PAUL

Il faut attendre 1702 avant de revoir Claude de Ramezay activement impliqué dans
la production forestiére, Il signe un contrat avec des habitants de la seigneurie de
Beaupré pour qu'ils livrent 78 mats sur la gréve de Baie-Saint-Paul'®. Puis en juillet
1703, Ramezay engage Frangois et Nicolas Rousset, Jacques Vermet et Richard -

11 BANQ, greffe du notaire Frangois Genaple de Bellefonds, TL5, D610,« Vente par monsieur
Claude de Ramezay, gouverneur de la ville des Trois-Riviéres, ... », 8 octobre 1697. Voir
aussi : BAnQ, E1,54,551,D288,P1 « Accord entre monseigneur Saint-Vallier... et sire
Claude de Ramezay.... » 10 octobre 1699.

12| éon- A. Robidoux, Les "cageux”. Montréal, Editions de I'Aurore, coll. «Connaissance des
pays québécois», 1974, 91 p.

13 On sait seulement que tout le matériel nécessaire au transport du bois a été fourni par
lintendant et que pour nourrir les employés, & barils de lard seront vendus a Ramezay

“ BAC, MG1 B, 20, « Brevet de commandant des troupes en la Nouvelle-France accordé a
Claude de Ramezay, alors gouverneur de Trois-Riviéres, signe par Lows XV, et
commission de capitaine d'une Compagnie », 28 mai 1699.

5 BAC, C11A, vol.17, fol.3-16v, « Lettre de Calliéres et Champigny au ministre », 20 Octobre
1699,

' BANQ, greffe du notaire Louis Chambalon, « Marché entre M. de Ramezay et Joseph
Roussin ainsi que les fréres Jean et Alexis Godin, de I'Ange-Gardien » 6 novembre 1702
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Aussant afin que ces derniefs lui livrent au « moulin a scie » de Baie-Saint-Paul 740
piéces de bois & plancher’. Yves Zoltvany en a conclu un peu rapidement que
Ramezay exploitait alors une scierie & Baie-Saint-Paul®®. Pourtant, le méme contrat
stipule que de Ramezay doit envoyer un homme au moulin pour compter le bois, ce
qui indique plutdt qu’il n‘en est ni le propriétaire, ni méme le concessionnaire. Tout
porte plutdt a croire que la scierie en question est tout simplement celle construite
par le Séminaire de Québec. Il ne fait aucun doute que cette scierie reste la
propriété du Séminaire, méme si son exploitation est confiée & un fermier en 1691,
Il est probable que de Ramezay ait tout simplement utilisé cette installation afin de

faire produire des bordages dont il avait besoin.

La carriére de Claude de Ramezay |'entrainera toutefois bien loin de Baie-Saint-Paul.
En 1704, il est nommé gouverneur de Montréal. Il fait construire 'année suivante
une grande résidence & Montréal, Fauteux affirme méme qu’une partie du bois
extrait des foréts de Baie-Saint-Paul servira & la construction de ce batiment, qui

passera a la postérité sous le nom de « Chateau Ramezay »%.

7 BAnQ, greffe du notaire Louis Chambalon, « Marché entre M. de Ramezay et Frangois et
Nicolas Rousset, Jacques Vermet ainsi que Richard Aussan. » 8 novembre 1702,

8 yyves Zoltvany dans l'article consacré a Ramezay dans le Dictionnaire biographique du
Canada, avance que <« Dés 1702, un moulin a scie lui appartenant fonctionnait a Baie-
Saint-Paul. » Fauteux, op. cit., vol.1, p. 199 était moins affirmatif, mais il écrit quand
méme : « Ces bois venaient de la Baie St-Paul et des Eboulements, Ils sortaient des
moulins a scie de M. de Ramezay, de Francois Bouchard, de Pierre et Michel Tremblay »

19 BANQ, greffe du notaire Genaple de Bellefonds, « Bail a loyer d'un moulin & scie situe en la
baye St-Paul par le Séminaire de Québec a Noél Simard dit Lombrette... », 5 novembre
1691. En mars 1716, un autre Simard acceptera d’opérer l'installation pour le compte du
Séminaire, en échange d'un salaire. Voir BANQ, greffe du notaire J. Barbel « Convention
entre Francois Simard dit Lombrette et le Séminaire de Québec », 7 mars 1716, cité dans
Claude Richard (inédit}), p. 202

2 3 -N, Fauteux, op. cit,, v.1, p. 191.
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2.2 Mise sur pied dune entreprise forestiere dans le

gouvernement de Montréal

Peu de temps aprés sa nomination, Claude de Ramezay affirme régulierement, dans

sa correépondance officielle, vivre d'intenses problémes financiers. Ces difficultés
doivent étre relativisées. I est possible qu'il ait simplement cherché a convaincre le
roi et son ministre de lui acheter sa propriété, dont il ne cesse de vanter les mérites.
Par ces manceuvres, il est vraisemblable que de Ramezay cherche a utiliser la méme
stratégie qui lui avait été si profitable a Trois-Riviéres, alors que la vente de ses
résidences pour le compte des Ursulines lui avait permis d'accumuler un capital qui
fut réinvesti avec profit dans la production forestiére. Le gouverneur de Montréal a

les moyens en 1706 de continuer le développement de ses activités économiques.

CONSTRUCTION D'UNE PREMIERE SCIERIE A CHAMBLY SUR LA RIVIERE DES

HUrRONS EN 1706

En 1706, le marché de la fourrure est en pleine crise’! et la guerre de succession
d’Espagne se transporte sur le théatre nord-américain. Dans ces circonstances, de
Ramezay juge a propos de relancer ses activités forestieres sur de nouvelles bases.

En novembre 1706, il écrit au ministre de la Marine :

Jai racheté l'année passée un prisonnier anglais qui était entre les mains des
sauvages [et] qui sait faire des moulins a scie. Il a appris a quelques forgerons
et charpentiers de mon gouvernement a en faire en travaillant & la construction
d'un quil a fait & Chambly...”

Le ministre répondra a Ramezay qu'il « est aise d'apprendre qu'il a construit un
moulin & scie & Montréal »?. Cette erreur, possiblement causée par les lacunes du

ministre Pontchartrain en matiére de géographie de I'Amérique septentrionale, a

21 Guy Frégault, «La compagnie de la colonie», Le xviiie siecle canadien : études, Montréal,
HMH., coll. « Constantes », 1968,
2 BAC, MG1 Série Clla, vol 24 fol 183, « Lettre de Ramezay au ministre », 4 novembre

1706.
% BAC, MG1, Série B, vol. 29, fol 95 « Le ministre & M. de Ramezay », 30 juin 1707.
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confondu plusieurs générations d’historiens, qui ont cru a tort que Ramezay avait fait
construire un « moulin & scie » sur I7le de Montréal®,

Quant & I'Anglais « qui savait faire des moulins » et dont il est fait mention dans la
lettre 'de Ramezay, la thése inédite de Claude Richard nous indigue qu'il s'agissait
d'un certain Thomas Sawyer, qui aurait été enlevé par un parti d’Abénaquis avec son
fils Elias, sur le site de sa scierie a Lancaster au Massachusetts, le 15 octobre 1705.
Selon des historiens américains, Sawyer aurait été emmené a Montréal et aurait dit
au gouverneur du lieu qu'il y avait @ Chambly un site propice a la construction d'une
scierie et qu'il se proposait d’'en construire une, en échange de sa libération, de celle

de son fils et du troisiéme captif, un charpentier nommé Bigelow®.
DIFEUSION D'UNE NOUVELLE TECHNOLOGIE AU CANADA?

Selon Claude Richard, la construction de la scierie de Claude de Ramezay margue un
jalon important dans I'histoire de cette technologie au Canada. En 1706, cette
hiétoire remontait déja & plus d'un demi-siécle. Les premieres scieries canadiennes
furent construites prés de Québec, dans les seigneuries de Lauzon en 1650 et de
Gaudarville en 1678%. La technique employée n'était vraisemblablement pas
adaptée, car ces deux constructions pionniéres furent bien éphéméres. La premiere
scierie durable construite au Canada a été mentionnée plus tét : il s'agit de celle de
Baie-Saint-Paul, qui a été construite en 1685 par un ouvrier anglais qui aurait pris la

fuite?’. La construction de scieries adaptées au climat canadien s'expliquerait donc

2 Joseph-Nogél Fauteux, Essai sur /industrie au Canada sous le régime frangais, v.1, p.191 et
Yves Zoltvany, « Claude de Ramezay » DBC.

5 David Jaffee, American Council of Learned Societies, People of the Wachusett. Greater
New-England in History and Memory, 1630-1860, Cornell University Press, 1999. p. 85-86.

2% BANQ, Greffe du notaire G. Audouart « Dépdt d'une concession de terre située pres de la
rivitre du moulin », 29 octobre 1650 et Archives des Augustines de I'Hotel-Dieu de
Québec, « Transport de rente par Peuvret a Dupont », 27 juillet 1678. Cité dans Claude
Richard, op. cit. , p. 123.

277 archives du Séminaire de Québec, Séminaire 28, no. 66 « Requéte et permission donnée
par I'Intendant de Meulles de faire construire une scierie a la baie Saint-Paul », 17 juillet
1685. Cité par Claude Richard, L'exploitation du bois au Canada jusquen 1760, Montréal,
1982, p. 199.
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dés le départ par un transfert de technologie en provenance des colonies
britanniques voisines. Il est également plausible que les scieries construites a La
Malbaie deux ans plus tard soient de la méme origine, étant donné la proximité tant
spatiale que temporelle. Ce ne sont toutefois que conjectures, en l'absence de
documents pertinents pour le prouver. Il faut donc attendre 1706 pour voir
apparaitre non pas une, mais deux nouvelles scieries au Canada. La p'remiére est
celle de Georges Regnard-Duplessis, construite sur la riviere a la scie dans la
seigneurie de Lauzon, au méme endroit que celle de 1650%. On en sait peu de
choses. La seconde, celle construite par de Ramezay est beaucoup mieux

documentée.

Il s'agit sans conteste de la premiére scierie construite dans le gouvernement de
Montréal. Mais il semble également qu’elle ait pu étre a l'origine de la diffusion a plus
grande échelle des scieries dans la vallée du Saint-Laurent. Le premier argument
supportant cette hypothése est formulé par de Ramezay lui-méme, qui rapporte que
des forgerons et charpentiers ont pu apprendre a construire des scieries en
travaillant avec Sawyer, pére et fils, et Bigelow. Il s'agirait notamment de Léonard

Paillé dit Paillard et son gendre Louis Chevrefils®.

28 .E. Roy, Histoire de la seigneurie de Lauzon, vol. II, Lévis, Mercier et Cie, 1897, p.13.
29 \oir Claude Richard, op. cit.,, p.211
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Le second argument provient des statistiques. La figure 2.1 montre la progression du
nombre de scieries au Canada entre 1700 et 1740. Les valeurs pour les années 1700
et 1706 proviennent du dénombrement effectué par Claude Richard, tahdis qué les
valeurs pour les années allant de 1717 a 1740 proviennent des recensements. Selon
les données de recensement, on peut constater que le nombre de scieries qui était
inférieur a la dizaine en 1706 augmente de fagon rapide entre 1716 et 1726, passant
de 10 a 47. Apres une pause et un bref recul, la progreésion reprend de plus belle et
passe de 43 a 70 entre 1730 et 1740.

FIGURE 2.1 — PROGRESSION DU NOMBRE DE SCIERIES AU CANADA DE 1700 A 1740

L —
70—
B |

50 : =

30 +—
20 1

10 —

1700
1702
1704
1706
1708
1710 |
1712 |
1714 |
1716
1718
1720
1722
1724
1726
1728

24



CONCESSION DES SEIGNEURIES DE MONNOIR ET DE RAMEZAY ET CONSTRUCTION

D’UNE SCIERIE SUR LA RIVIERE CHIBOUET, 1710-1712

Aprés la construction d'une premiere scierie a Chambly, Claude de Ramezay semble
disposé a augmenter sa capacité de production. En 1708, la seigneurie de Monnoir,
du nom de son fils cadet, est concédée a de Ramezay. Il semble que ce soit pour
I'encourager dans sa production forestiere que cette seigneurie, qui ne sera pas mise
en valeur du vivant de- Ramezay, lui ait été concédée. En effet, Monnoir est située en
amont de la riviere des Hurons, riviére qui se jette dans le bassin de Chambly, a

I'endroit ou est située sa scierie.

Le gouverneur de Montréal se fait concéder une nouvelle seigneurie en 1710, la
seigneurie de Ramezay, dans laquelle il a pour projet de construire une nouvelle
scierie sur la riviere Chibouét, un petit affluent de la Yamaska. L'acte de concession

décrit la seigneurie en ces termes :

.. de trois lieues de front sur trois lieues de profondeur de terres non
concédées, a savoir une lieue et demie au-dessous de la riviére Sciebouet, qui
tombe dans la riviere Yamaska, sur laguelle il se proposait de faire faire un
moulin & scie, et une lieue et demie au-dessus, avec les iles et llets qui
pourraient se trouver dans ladite riviere vis-a-vis ladite concession, courant du
nord-est au sud-ouest, le tout a titre de fief et seigneurie, laguelle concession
portera le nom de Ramezay™

La correspondance officielle de Ramezay laisse croire que l'exploitation de la scierie
de Chambly fut difficile et qu’elle lui causa plus de dépenses que de profits. Il semble

toutefois que ces difficultés n’étaient que passageres. En effet, dés que la fin de

% BANQ, Ei, S4, SS1, D101, P1, « Acte de concession par Philippe de Rigaud, Marquis de
Vaudreuil, gouverneur, et Jacques Raudot, intendant de la Nouvelle-France, au sieur de
Ramezay... » 17 octobre 1710. BAnQ, E1, S4, SS1, D68, P2, « Brevet de confirmation par
Sa Majesté de plusieurs concessions » 6 juillet 1711. C'est d'ailleurs a cet endroit qu‘a éte
aménagé en 2005 le Parc de la Seigneurie-de-Ramezay, qui contient une magnifique
pinéde ancienne qui donne un apergu des richesses forestieres immenses que se proposait
d’exploiter Claude de Ramezay.
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guerre de succession d’Espagne pointe a I'horizon, Claude de Ramezay se lance dans

un nouvel investissement majeur li¢ & la production forestiere.

Le 15 décembre 1712, Claude de Ramezay signe un marché de construction pour un
« moulin & scie » avec Léonard Paillé dit Paillard et Louis Chevrefils, qui avaient
travaillé six ans plus tot & la construction de la scierie de Chambly avec les captifs
anglais de Ramezay. La scierie sera construite sur la riviere Chibougt, un peu avant
gu'elle ne se jette dans la Yamaska, sur le territéire actuel du village de Saint-
Hugues de Bagot. Le contrat fait explicitement référence & la scierie de Chambly
comme modéle. Les associés s'engagent a batir « un moulin a deux harnais avec scie
a chasse », qui aura une chaussée de onze pieds de hauteur et dont il faudra monter

les pieux « comme ceux du moulin de M. Ramezay & Chambly »**.

Construite au cours de lannée 1713, cette installation a probablement commence a
produire planches et madriers dés le printemps 1714, au plus tard. On n'en trouve
cependant aucune trace dans I'aveu et dénombrement de la seigneurie de Ramezay
qui sera produit en 1724. Tout indique qu'elle ait été mise hors d'état de marche
avant cette date. Marie-Charlotte Denys, une fois devenue la veuve de Ramezay,

écrira en 1731 :

31 BANQ, greffe du notaire Antoine Adhémar dit Saint-Martin, « Marché de construction d'un
moulin qui sera dans la riviere Siboit qui se décharge dans la riviere Onemaska entre
Léonard Paille dit Paillard et Louis Chevrefy, charpentier, de Villemarie, son gendre, et
Claude de Ramezay, seigneur de la Gesse », 15 décembre 1712, Le marché précise
I'échéance du contrat : « les moulins faits et parfaits, tournant, faisant planches a deux
scie ainsi qu'est dit ci-dessus, avant tout le mois de septembre de |'année prochaine mil
sept cent treize, & peine de tous dépens, dommages et jugements ». II est aussi question
de paiement, bien s{r : « Messire Ramezay fournira toutes les ferrailles, masses pour le dit
moulin, [et] deux mille livres et dix pots d’eau de vie », en plus de la nourriture pour les
ouvriers. Ramezay a payé comptant 600# « argents comptés nombrés et recus » a la
signature du contrat, qui précise quun autre versement de 600+# sera effectué lorsque «
les matériaux seront rendus sur le lieu ou sera construit le moulin ». Le solde de 800#
devra étre versé au plus tard en octobre 1713. On retrouve en annexe de ce marché une
quittance pour le deuxieme versement, datée du 1% mars 1713,
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En 1712, nous fimes un marché pour un moulin qui nous avait colté-pres de
5000 francs et qui fit bientdt mis en [marche?] et qui malheureusement a été
depuis ce temps-I3 emporté par les glaces™,

11 ne fait aucun doute que la scierie dont il est fait mention est bien celle ayant éte
construite sur la riviere Chibouét. Enfin, lorsqu’en 1764, au lendemain de la
Conquéte, les héritiers de Claude de Ramezay vendront la seigneurie de Ramezay au
marchand anglais de Québec James Bondfield pour la somme de 24 000#, ils la

décriront ainsi :

La seigneurie de Ramezay, située dans la riviere Yamaska, de trols lieues de
front sur trois lieues de profondeur, ou il n'y a aucun établissement, sur lequel il

y @ eu autrefois un moulin & scie, avec les isles et les islets qui se trouvent dans

la dite rividre vis-a-vis de la dite seigneurie... »”

ACQUISITION ET MISE EN VALEUR DE LA SEIGNEURIE DE SOREL

Alors qu‘il était gouverneur de Trois-Riviéres, Claude de Ramezay s'était intéressé a
I'exploitation des ressources forestieres des iles de Sorel. Située a l'embouchure du
Richelieu, non loin de la Yamaska, la seigneurie de Sorel occupait en 1713 une place

stratégique pour le développement de I'entreprise forestiere de Claude de Ramezay.

Mme de Sorel, lourdement endettée envers la succession de Charles Aubert de la
Chesnaye, avait d{i hypothéguer sa seigneurie, qui a été mise aux encheres suite a

de nombreux défauts de paiement®. Le 14 février 1713, Claude de Ramezay fait

32 BAC, Clla, 56, f. 248v-249, «Lettre de Mme de Ramezay au ministre», 1731,

¥ BANQ, greffe du notaire Jean-Antoine Saillant, « Vente de la seigneurie de Ramezay par
Louise de Tonnancour, épouse et fondeée de procuration de Jean-Baptiste-Nicolas-Roch de
Ramezay, et par Joseph-Antoine de Bellot, au nom et comme fondé de pouvoir de
Geneviéve de Ramezay, veuve de M. de Boishébert, de Mme de Ramezay, veuve de M. de
La Corne, en son nom et comme tutrice de ses enfants mineurs, de M. d'Ailleboust de
Cuisy, au nom de subrogé tuteur des enfants mineurs La Corne et de Louise de Ramezay,
a Jean Bondfield, négociant de Québec », 9 mars 1764, Numérisé dans le fonds de la
famille de Ramezay: BAC, MG18, H54, 2, p. 781-790,

3 BAC, MG8, F89, Vol.6, p. 3277-3280, « Opposition de Claude de Ramezay a la délivrance
des deniers provenant de la vente de la seigneurie de Sorel » 20 novembre 1712,

27



l'acquisition de la seigneurie de Sorel pour la somme de 9200#%. Quelques jours
aprés la vente, le syndic de la succession décide d’aftribuer les produits de cette
vente au douaire d’Angélique Denys de la Ronde®. De Ramezay fait donc
l'acquisition de la seigneurie de Sorel en échange d'une rente annuelle de 460#,

versée & sa belle-sceur...”’

Contrairement aux deux seigneuries qui lui ont été concédées et qui resteront
inhabitées jusqu’a la mort de leur premier seigneur, Sorel compte plusieurs dizaines
de familles établies en bordure du fleuve prés de I'embouchure de la riviere
Richelieu. Sa population, qui avait décru dans les années 1690 en raison des guerres
avec les Iroquois, connait une croissance importante avec le retour de la paix.
Atteignant un creux de 59 habitants en 1698, elle passe de 198 a 333 personnes
entre 1713 et 1726. Au cours de ces années pendant lesquelles Claude de Ramezay

en est le seigneur, la population de Sorel croft donc de 68 %*.

35 BAC, MGS8, F89, vol.7, p.3852-3867 , « Adjudication de la seigneurie de Sorel a monsieur
de Ramezay faite a la prévoté de Québec », 14 février 1713, et BAnQ, E1,54,551,D99,P3
« Déclaration de Nicolas Dupont quant au fait que 'acquisition qu'il a faite le 14 fevrier
1713, par l'entremise de René Hubert, du fief et seigneurie de Saurel (Sorel) etait faite
pour et au nom de monsieur de Ramezay, gouverneur de Montréal », 15 février 1713,

% Selon la coutume de Paris, la veuve peut se prévaloir d'un douaire, établi dans le contrat
de mariage, douaire qui-lui permet de conserver une partie du patrimoine familial méme
lorsque |I"€poux meurt en laissant plus de dettes que de biens, Voir Yves Zoltvany,
« Esquisse de la coutume de Paris » RHAF, vol. 25, no.3 (décembre 1971). A propos de
Charles Aubert de la Chesnaye, voir du méme auteur « Some Aspects of the Business
Career of Charles Aubert de la Chesnaye », Historic Papers of the Canadian Historical
Association, 1968, p. 11-23.

% BAC, MG18-H54 2/p.549-557, « Accord entre Claude de Ramezay,... », 17 fevrier 1713. Le
15 septembre 1714, il doit toutefois s'acquitter du palement du droit de quint pour
I'acquisition- de la seigneurie, qui s'éleve a 1220# 13s 4d, monnaie du pays. BANQ,
E1,54,551,D099,P6, « Recu pour le paiement des droits de quint par monsieur de Ramezay,
gouverneur de Montréal, lesquels étant dus a cause de la vente et adjudication du fief de
Saurel (Sorel) a son profit », 15 septembre 1714.

3 Mario Filion, (dir.), Histoire du Richelieu-Yamaska-Rive Sud, Institut québécois de
recherche sur la culture, 2001, 557 pages, p.99. En comparaison, la population de la
région du Richelieu — Yamaska - Rive-Sud passe de 2416 a 3032, une croissance bien
inférieure de 25,5%
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Peu de temps aprés l'acquisition de la seigneurie de Sorel, un litige éclate entre
Claude de Ramezay et Michel Dagneau Douville, commandant du fort de Sorel qui
avait acquis l1le Saint-Ignace, située dans le fleuve Saint-Laurent entre Sorel et
Berthier, une dizaine d'années auparavant™. Cette fle fait partie de l'archipel du lac
Saint-Pierre, les cent-fles, qui selon Rodolphe de Koninck ont joué « par leur site et
leur configuration un réle non négligeable dans I'histoire militaire et commerciale de

la Nouvelle-France »%,

Or, Dagneau Douville s'y comportait comme le seigneur des lieux et avait fait etablir
plusieurs familles auxquelles il demandait des redevances et avait accordé a son fils
d'importantes concessions en arriére-fief. Le litige provenait du fait que de Ramezay
considérait que Ile était une simple concession roturiere et donc faisait partie de la
Seigneurie de Sorel, tandis que Dagneau Douville croyait I'avoir acquis en tant que
seigneurie propre. Les procédures judiciaires entamées par de Ramezay porteront
fruit : il sera reconnu comme seul seigneur des lieux, et réglera son différend avec
Dagneau Douville en lui concédant un arriére-fief dans la partie occidentale de Ile,
ainsi gqu'une plus petite concession adjacente en roture. L'acte de concession stipule
cependant que de Ramezay « pourra prendre tout le bois nécessaire pour la

construction et I'entretien du moulin de ladite seigneurie »*.

3 BAC, MG8, F 89, vol.6, p. 3621-3632, 3633-3640 « Signification de la sentence, & la
requéte de Claude de Ramezay, a Michel Dagneau Douville. Réfere a la « Sentence
déboutant Charlotte-Francois Juchereau, épouse de Francois de Laforest, de son
opposition et ordonnant que I'lle St-Ignace soit vendue par décret comme appartenant au
sieur de Saurel » Rageot, greffier. Québec, 7 mars 1707 et 26 avril 1713. BAnQ
E1,54,551,D99,P5. ,

% Rodolphe de Koninck, Les cent-fles du Lac Saint-Pierre, Québec, Presses de l'université
Laval, 1970, p.31.

' BANQ, Greffe du notaire Michel Lepailleur de la Ferté, « Concession d'une terre située dans
I'le St Ignace qui dépend de la seigneurie de Saurel; par Claude de Ramezay... », 14
janvier 1715,
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La seigneurie de Sorel comportant déjd un moulin a farine®, tout indigue que de
Ramezay envisageait d'y construire un autre « moulin a scie » des 1715, scierie qui
se serait ainsi ajouté a ceux de la riviere des Hurons a Chambly et de la riviere

Chibouét dans la seigneurie de Ramezay. Ce projet ne sera jamais réalisé.

2.3 Les ventes de bois

Les scieries de Claude de Ramezay ont produit du bois destiné a 'exportation, dont il
sera question dans un premier temps. De Ramezay a également écoulé du bois sur
le marché local. Cette section a pour objectif d'analyser la stratégie commerciale de

Claude de Ramezay relativement aux ventes de bois.

Alors que de Ramezay annonce la construction de sa premigre scierie a Chambly, il
propose au ministfe d’envoyer 2000 bordages a 15 sols le pied cube et autant de
planches de pruche a 35 sols l'unité. Pontchartrain demande d'abord a Ramezay
d’envoyer des échantillons de bois sur le prochain vaisseau du Roy:. Ce dernier
rac.onte toutefois n‘avoir produit en 1707 que des planches et madriers ordinaires
destinés a la construction de maisons, ne sachant pas si sa proposition d'exportation
serait recue favorablement. Il dit cependant avoir montré sa production au maitre-
charpentier présent a bord du vaisseau Le Héros, lequel aurait dit « qu'il était d'aussi
~ bonne qualité que celui qui se trouve dans les arsenaux de la Marine ». Encourage
par cet avis favorable, Claude de Ramezay fait envoyer a Rochefort quelques

madriers*®.

%2 BANQ, Greffe du notaire Michel Lepailleur de LaFerté, « Bail a ferme du moulin de la
seigneurie de Sorel... », 25 février 1717,

3 BAC, C11A, 27, fol.3-16v , « Lettre de Claude de Ramezay, gouverneur de Montréal, au
ministre », 12 novembre 1707.
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PREMIERE COMMANDE DE 4000 PLANCHES

Simultanément, Pontchartrain demande a Michel Bégon, intendant de Rochefort et
.péré du futur intendant de la Nouvelle-France, si les prix proposés par Ramezay
convenaient™. La réponse est enthousiaste : Bégon affirme que les planches de
pruche proposées par de Ramezay « seraient une véritable aubaine a 35 sous la
piece ». Ce jugement ne fait pas abstraction des co(ts de transport car dans le cas
des bordages de chéne, Bégon calcule que leur prix reviendrait au double de celui
payé dans les ports de France, en incluant justement ces frais. Bégon demande en
janvier 1708 le chargement non pas de 2000 planches, telles que proposées pér de
Ramezay, mais du double®™. Voila qui remet en question l'affirmation de Jean A.
Lunn, selon laquelle I'exportation du bois canadien vers les arsenaux de Rochefort
n‘a pu se développer en raison de son prix trop élevé, pour compenser les colts

exorbitants du transport.

Au début de 1708, de Ramezay travaille a la production des 4000 planches destinées
aux arsenaux de la marine a Rochefort qui auraient valu 7000#, selon les termes de
sa proposition. L'entrepreneur ajoute qu’on pourrait livrer chaque année 20 000
planches et bordages de son gouvernement et propose la construction d'une fl(ite®
de 7 & 800 tonneaux. Il demande en conséquence ouvriers et matériaux. Le
gouverneur de Montréal répete qu'une telle entreprise formerait des charpentiers et

« empécherait I'habitant de courir dans les bois »*.

Ces planches ne traverseront jamais I'Atlantique. En juin 1708, les intendants Raudot

écrivent au ministre que « le commerce de bois serait plus prompt a établir si I'on

“ BAC, MG1, B, vol.29, fol.10, « Le ministre a M. Bégon, au sujet du bois de sciage que peut
fournir un moulin a scie construit dans I'le de Montréal. Demande a Bégon de s'entendre
avec Ramezay sur un prix convenable », 1% juin 1707.

45 BAC, C11A 29/fol.190-192 « Résumé d'une lettre de Bégon (Rochefort) », 8 janvier 1708.

% Une fl(ite est un navire de guerre qui servait au transport de matériel.

4 BAC, C11A, 27, fol.3-16v, « Lettre de Claude de Ramezay, gouverneur de Montréal, au
ministre », 12 novembre 1707,
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pouvait compter sur un transport régulier. Le Sieur de Ramezay en a qu'il ne peut
écouler faute de vaisseaux ». Il est vrai qu’en 1708, la guerre de Suécession
d'Espagne se poursuit et que la guerre de course que menent la France et
I'Angleterre limite sérieusement le commerce entre le Canada et la métropole™,
Ramezay en rajoute : il se plaint que, faute de transport, ces planches lui resteront

en « pure perte » et qu‘il ne peut payer ses ouvriers®™,

Dans sa correspondance de 1709 et 1710, Ramezay demande encore au ministre de
faire envoyer une flGte pour charger ses planches et bordages, dont il s'est fait voler
une partie. Il affirme également avoir d{i en vendre a perte. La scierie de Chambly
dans ses premiéres années a donc probablement produit des planches' et des
madriers vendus sur le marché local. Mais il est également possible que ce bois ait

servi a la construction du fort Chambly.

A I'été 1709, les troupes britanniques menacent d‘attaquer le Canada par la vallée du
Richelieu. Pendant gue de Ramezay est envoyé avec 900 hommes au sud du Lac
Champlain, 3000 pieux sont ajoutés en toute hate afin de renforcer les ouvrages
défensifs du vieux fort. A l'automne, les autorités coloniales décident de faire
reconstruire en magonnerie cet ouvrage essentiel a la défense du Canada.
L'intendant signe une ordonnance afin de faire transporter a Chambly « la pierre et
la chaux nécessaire pour la batisse de ce fort et fourniront et ameneront les poutres

équarries et le bois qui sera nécessaire »*,

“® Voir Nicolas Landry, «Les activités de course dans un port colonial frangais »,
Acadiensis, Volume 34, Numéro 1, 2004, Pages 56-79

“° BAC, C11A, vol. 29, fol.2-15v , « Lettre de Ramezay au ministre », 14 novembre 1708.

% BANQ, E1, S1, P591, « Ordonnance de lintendant Jacques Raudot au sujet du fort de
Chambly», 16 novembre 1709, cité dans Réal Fortin, Le fort de Chambly, Québec,
Septentrion, 2007, p.51.
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VENTE DE BOIS POUR LA RECONSTRUCTION DU PALAIS DE L'INTENDANT EN 1713

Dés la fin de la guerre, l'intendant Bégon de Québec achéte a de Ramezay des
bordages, madriers et planches. Ces matériaux, initialement destinés a I'exportation,
ont plutdt été utilisés lors de la reconstruction du palais de I'intendant, détruit par les

flammes. On ne connait toutefois pas le montant de cette vente™.

LIVRAISON DE BOIS A JOSEPH JUCHEREAU DUCHESNAY, 1716

En octobre 1715, Ramezay conclut une entente avec le marchand et seigneur de
Beauport, Joseph Juchereau Duchesnay. Dans un ouvrage récent, Real Fortin affirme
que Juchereau Duchesnay «gére et controle le bois d'ceuvre transporté a
Québec »*?, Tout indique plutdt que Duchesnay achéte le bois de Ramezay afin
d'alimenter son propre chantier maritime situé tout pres du manoir seigneurial de
Beauport.” Le jeune homme, intéressé a la péche dans le golfe du Saint-Laurent, y a
fait construire plusieurs navires. De Ramezay Iui livre en 1716 des bordages,
planches et madriers de pin d'une valeur dépassant 3000#, monnaie de France. Le

tableau 2.1 affiche le détail de cette livraison.

TABLEAU 2.1 - VENTE A JOSEPH JUCHEREAU DUCHESNAY, 1716

Produit : Prix total Prix unitaire
25 583 pieds de bordage de pin 2558#16s 2 s / pied
168 madriers de pin de 15 pieds 189# 18 d / pied
43 madriers de pin de 10 pieds 32#5s 18 d / pied
977 planches de pin de 12 pieds 439#13s 9 d/ pied
TOTAL (40 257 pieds de bois) . 3219# 14s

51 BAC, Clia, 36, fol. 27-42v, « Lettre de Vaudreuil et Bégon au Conseil de Marine », 14

octobre 1716.
52 Réal Fortin, Louise de Ramezay et son moulin & scie. Mythe et réalite, Québec, Septentrion,

2009, p.31
53 Benoit Grenier, Marie-Catherine Peuvret. Veuve et seigneuresse en Nouvelle-France. 1667-

1739.  Sillery, Septentrion, 2005, p.105-110. Réal Fortin estime plutét que Juchereau
Duchesnay est l'agent de Ramezay qui s'‘occupe de ses affaires a Québec, ce qui n'est
~ appuyé sur aucun document..
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Chose intéressante, on connaft & quoi ont été employés ces matériaux. Selon un
maitre cordier engagé de Duchesnay, No&l Poirier, « une partie des matériaux
fournis par M. de Ramezay a été employée pour la construction d'un navire a
Beauport et (...) I'autre partie a été chargée sur le navire La Thérése, (...) pour Saint-
Malo »**, En échange, de Ramezay commande & Duchesnay de nombreux produits
d'importation, mais Duchesnay ne parviendra pas & livrer ces marchandises™. Dans
ces conditions, les transactions commerciales entre de Ramezay et Duchesnay ont
d(i cesser. Le gouverneur de Montréal trouvera cependant de nouveaux déboucheés

pour son bois.

SECONDE VENTE DE BOIS A L'INTENDANT BEGON POUR 1717

A Québec, I'année 1716 marque aussi la reprise des exportations de bois vers
Rochefort. La livraison effectuée cette année-la fut cependant plutdt chaotique.
L'intendant Bégon rapporte que le bois qui fut envoyé a l'automne n'était pas prét et
a d(i étre scié de toute urgence, le capitaine du vaisseau du Roy n‘ayant laissé que
cing jours pour son chargement. Afin de pouvoir envoyer du bois de meilleure qualite
I'année suivante, Bégon conclut avec ;ie Ramezay un nouveau marché et demande
I'envoi d'une flite avec le vaisseau du roi I'an prochain, afin d'y charger tant le bois

de Ramezay que les mats de Baie Saint-Paul®®.

> BAC, MG18-H54 2/p.864, « Attestation de Noél Poirier, maitre cordier,» 31 octobre 1718.

55 1] lui fera plutdt parvenir a 'automne 1716 des produits moins raffinés : poivre, acier, fer,
sel, bas, bonnets.. Voir: BAC, MG18-H54 3/p.1096-1098, « Compte de Claude de
Ramezay, gouverneur de Montréal, et de M. Duchesnay, pour des marchandises regues de
France, signé par Juchereau Duchesnay et par de Ramezay », 23 octobre 1716. Ramezay
entamera des procédures légales auprés du jeune seigneur de Beauport et de sa mere,
Catherine Peuvret, afin de se faire rembourser. II entreprendra aussi des démarches avec
d‘autres créanciers afin de renflouer un charroi de marchandises appartenant a
Duchesnay, a la pointe du Lac Saint-Pierre. La cause trainant en longueur, Claude de
Ramezay mourra avant de pouvoir toucher ces sommes.

% BAC, MG1, Clia, vol.36, fol. 27-42v. « Lettre de Vaudreuil et Bégon au Conseil de Marine
avec commentaires dans la marge », 14 octobre 1716.
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Ce contrat prévoit la livraison en juillet 1717 au port de Québec de 6000 planches de
pin de 10 pieds de long, de 3000 madriers de pin de la méme longueur et de 10 000
pieds de bordages de pin de 25 & 30 pieds de long®. Le tableau 2.2 fait le sommaire

de cette importante livraison de bois, dont le montant total s'¢leve a plus de

10 000# et compare les prix unitaires payés par Bégon avec ceux charges |'annee

précédente a Juchereau Duchesnay.

TABLEAU 2.2 - LIVRAISON DE BOIS POUR L'INTENDANT EN 1717 ET

COMPARAISON DES PRIX AVEC LA LIVRAISON A JUCHEREAU DUCHESNAY, 1716

Description de la livraison Prix Prix par Prix par pied de
pour l'intendant, 1717 total _ g::gc‘:‘i (Duclfeks]::ly.'ins)
e e IOV R
3%%%,2&’?{‘5;5128183‘ e o 3300 26,4 d 18 d

o 25 530 peds, 3.4 oo e pied | 2000% | 48,0 2.4

Total : (100 000 pieds de bois) 10 100#

5" BAC, B, vol.39, fol. 4 2, « Le Conseil de Marine a M. Pajot au sujet d'un marché intervenu
entre M. Bégon et M. de Ramezay pour fournitures de planches » 20 janvier 1717,
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L'analyse comparative des prix permet de conclure que lintendant paye en 1717
environ deux fois plus cher par pied de planche a Claude de Ramezay que le prix
demandé a Joseph Juchereau Duchesnay 'année précédente. Claude de Ramezay
réussit & livrer a temps le bois demandé. Tl sera selon toute vraisemblance payé en

conséquence, aucun document ne faisant mention d’un quelconque litige a cet effet.

De telles données remettent sérieusement en cause l'interprétation de Jean Lunn
selon laquelle le prix demandé par les producteurs de bois canadien ne pouvait étre
compétitif en raison du prix prohibitif de la main-d’‘ceuvre. Lunn estimait en effet
gu’en raison du manque de travailleurs, le prix du bois canadien n’était pas assez bas
pour compenser le co(it prohibitif et les risques liés au transport transatlantique. En
1716-1717, de Ramezay réussit pourtant I'exploit consistant a vendre son bois deux
fois plus cher sur le marché d'exportation que sur le marché domestique, sans tenir

compte des frais de transport.

Le prix du bois canadien n’est certainement pas fixé dans un contexte de libre
marché et le volume de bois exporté dépend beaucoup moins des prix demandeés
que des besoins ponctuels de la marine frangaise, des possibilités de transport, du
tempérament des capitaines de navires, des conditions météorologiques prévalant
sur le fleuve Saint-Laurent en automne, lors du chargement de ces imposantes

~ cargaisons et, peut-on risquer d’ajouter, de la personnalité du vendeur.
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FAIRE FLECHE DE TOUT BOIS : LA DOT DE MARIE-CHARLOTTE DE RAMEZAY A

L'HOPITAL GENERAL DE QUEBEC, 1717-1719

Entre 1717 et 1719, on ne retrouve aucun indice de nouvelles ventes de bois. Chose
certaine, de Ramezay semble avoir bien du bois a revendre aprés sa livraison a
I'intendant de 1717. Il aurait proposé a cette époque de payer une partie de la dot
de sa fille Marie-Charlotte & I'Hpital général de Québec non pas en argent tel que

prévu, mais plutdt en planches et madriers... *®

D'abord pensionnaire chez les Ursulines de Québec, comme ses cing sceurs, Marie-
Charlotte entre au monastére de I'HOpital Général de Québec le 18 novembre 1716
et fait sa profession le 30 mai 1718. La dot offerte par ses parents est assez
singuliere. En effet, aprés avoir promis de donner 3 000#, monnaie de France, le
pére commence par s'acquitter de 1 000# et propose a la supérieure de payer les
2000+# restantes en planches et en madriers en y ajoutant une rente de 200# qui lui

sera versée chaque année par les Ursulines de Trois-Riviéres™.

LE voYAGE DU CHAMEAU, 1719

Les planches, madriers et bordages fournis par de Ramezay en 1717 n‘ont toujours
pas été embarqués a I'été 1719, 1 était prévu que ce bois soit transporté en barque
jusqu’a Baie-Saint-Paul, afin que son chargement soit effectué apres celui des mats,
entreposés au méme endroit depuis plusieurs années. Mais malgré un départ hatif
de La Rochelle, I'automne est déja bien avancé lorsque /e Chameau parvient enfin a

quitter Québec pour entreprendre son voyage de retour, le 19 octobre 1719,

8 BAC, C11A 44/fol.42-44v, « Constitution de rente par Claude de Ramezay, seigneur de la
Gesse et Boisfleurant, chevalier de I'Ordre militaire de St-Louis et gouverneur de la ville et
gouvernement du Montréal, pour seconder Charlotte de Ramezay, soeur de St-Claude-de-
la-Croix, a I'Hopital général de Québec. », 9 octobre 1719.

% « RAMEZAY, MARIE-CHARLOTTE DE, dite de Saint-Claude de la Croix », Dictionnaire
Biographique du Canada.
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Une fois & Baie-Saint-Paul, le mauvais temps empéche le chargement d'une partie
des mats, en raison des risques trop grands qu'aurait entrainés l'ouverture des
sabords par lesquels I'eau aurait pu s'infiltrer, Dautres méats ont été refusés en
raison de leur piétre qualité et ont eté sciés pour en faire des planches,
vraisemblablement & la scierie de Baie-Saint-Paul appartenant au Séminaire de
Québec, Cette cargaison imprévue rendit inutile le chargement du bois de Ramezay
qui était entreposé & Québec depuis plus de deux ans. L'intendant s'en départit sur
le marché local, évitant du méme coup le paiement des frais de son transport en
barque jusqu’a Baie-Saint-Paul®.

Il importe ici de rectifier I'interprétation complétement erronée qu'a faite de cet
épisode Joseph-Noél Fauteux en 1927, dans son ceuvre encore largement citée,
Essai sur lndustrie au Canada sous le régime francais. Parlant des bois chargés sur
Le Chameau en 1719, il raconte: « Ces bois venaient de la Baie Saint-Paul et des
Eboulements. Iis sortaient des moulins & scie de M. de Ramezay, de Francois
Bouchard, de Pierre et Michel Tremblay. (...) on parait avoir été satisfait de ces bois
en France puisque |'année suivante, le ministre signait un contrat de fourniture avec
M. de Ramezay... » Est-il besoin de rappeler que Claude de Ramezay n'a jamais
opéré de moulin & Baie-Saint-Paul? Enfin, la lecture attentive de la correspondance
coloniale nous informe que le ministre n'a pu étre satisfait des planches de Ramezay

en 1719, parce qu'elles ne lui ont tout simplement pas été livrées!

60 BAC, MG1, Cila, vol.41, fol. 31-38, « Résumé d'une lettre de Bégon datée du 25 octobre
1719 et délibération du Conseil de Marine », 7 janvier 1720.
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DE RAMEZAY, FOURNISSEUR OFFICIEL DE LA MARINE FRANCAISE

Bien que son bois reste & Québec, il est possible que Claude de Ramezay se soit
embarqué a bord du Chameau a 'automne 1719 pour son voyage de retour vers
-Rochefort®. Chose certaine, il passe I'hiver 1719-1720 en France, ou il négocie
directement un important contrat avec le Conseil de Marine, afin de fournir mats et
bordages pour la marine francaise. L'intendant Bégon sera avise de ce « traité‘» par
la lettre qu'il regoit en mai 1720, dans laquelle il pourra lire : « Vous trouverez copie
du traité que le Conseil a conclu avec Mr de Ramezay pour fourhir pendant 6 ans des

mats d’épinette, des bordages de chéne et de pin »%,

Il semble plausible qu'a son retour en 1720, le gouverneur de Montréal organise la
production de la premiére livraison prévue par son nouveau contrat. Cette
production qui consiste en 6000 pieds cubes de bordages de chéne et 3000 planches

de pin arrive a Québec en juillet 1721.

Ramezay précise dans sa lettre d'octobre 1721 : « j'ai fait descendre les bois avec
des hommes pour les tenir a I'eau et en prendre soin ». Il poursuit en rapportant que
Bégon a dabord fait charger sept mats et quelques plangons qui lui restaient,
croyant qu'il y aurait de la place pour charger toute la livraison de Ramezay par la
suite. Mal lui en prit: «Ils n‘ont embarqué que 200 bordages de chéne et 800
planches », ajoute le sieur entrepreneur. Garder ce bois lui entraine beaucoup de
dépenses, poursuit-il, demandant que I'intendant lui rembourse ces frais imprévus®.
Afin de faire charger le reste de son bois plus tard a l'automne 1721, Ramezay a
tenté sans succes de les faire prendre par d'autres navires marchands. Ces derniers

demandaient cependant un tarif trop élevé, ne voulaient pas ouvrir leurs sabords

61 BAC, MG1, Clla, vol45, fol. 332-343v., « lettre de Ramezay au ministre avec
commentaires dans la marge. », 15 octobre 1723. Ramezay mentionne dans cette lettre
qu'il était en France il y a quatre ans.

82 BAC, MG1, B, vol.42, fol. 451 2, « Le conseil de marine a M. Bégon », 7 juin 1720.

83 BAC, MG1, Clia, vol. 44, fol. 242-243v, « Lettre de Ramezay au Conseil de Marine et avis
du Conseil », 6 octobre 1721.
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pour charger le bois ou encore faire le détour par Rochefort, étant la plupart a

destination de La Rochelle®.

PROBLEMES DE TRANSFORMATION DES BORDAGES DE CHENE

Un autre passage de la lettre nous renseigne sur la provenance des différentes
essences ligneuses : « Je n‘ai pu faire scier les bordages de chéne a mon moulin, a
cause qu'ils en sont trop éloignés. Ainsi, j‘ai été obligé de les scier & bras d’hommes,
ce qui me colte plus que ce que je le vends au Roy »®. Ces problémes surgissent au
moment méme ou de Ramezay vient d‘abandonner le projet de construire une
nouvelle scierie dans la seigneurie de Sorel, qui aurait éte fort utile pour la
production de bordage de chéne de meilleure qualité. En 1721, de Ramezay fait
construire deux maisons sur les domaines de la seigneurie, a Sorel et a Ile Saint-
Ignace. Le contrat signé avec l'entrepreneur précise que ce dernier utilisera a cet
effet « tous les bois équarris qui étaient destinés a la construction du moulin a scie »

et qu'il pourra garder le bois restant en guise de paiement partiel®.

Il importe ici de préciser. que I'espéce de chéne la plus répandue dans la vallee du
Saint-Laurent est le chéne rouge, dont le bois n'est pas trés propice a la construction
navale en raison de sa faible résistance a la pourriture. L'espece de chéne la plus
recherchée par les Européens est le chéne blanc, beaucoup moins courant. Au 17°
siécle, il se retrouve principalement aux alentours de lile de Montréal, selon Pierre

Boucher®. Au 18° siécle, de la Potherie le remarque en.bordure du Saint-Laurent,

% BAC, MG1, Clla, vol.43, fol. 332-335v, « Résumé d'une lettre de Bégon datée du 8
octobre 1721 et délibération du Conseil de Marine », 2 décembre 1721, '

% BAC, MG1, Cl1a, vol. 44, fol. 242-243v, « Lettre de Ramezay au Conseil de Marine et avis
du Conseil », 6 octobre 1721.

% BANnQ, greffe du notaire Michel Lepailleur de LaFerté, « Marché de charpenterie d'une
maison sur le domaine de la seigneurie de Saurel entre Claude de Ramezay et Pierre
Lupien dit Baron, de Maskinongé », 17 décembre 1721,

%7 pierre Boucher, Histoire veritable, (1663) ¥ ed. 1882, Cité dans Monique Delaney, op. cit.,
p.53
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dans la seigneurie de Sorel et les fles qui la composent®. Au 19° siécle, Joseph
Bouchette, signale la présence de chéne utile a la construction & proximité de la cote
de la seigneurie voisine de Yamaska, sur les hauteurs ou le sol est bien asséché®,
Finalement, au 20° siécle, on remarque que l'exploitation intensive dans les siécles
antérieurs du chéne blanc, quercus alba, a fait en sorte quil n'existe plus en
guantités commerciales, étant remplacé par une espéece similaire, quercus

macrocarpa .

DEUX LIVRAISONS DE BOIS SANS HISTOIRES : 1722 ET 1723

Au printemps 1722, le ministére de la Marine fait envoyer 8000# a lintendant de
Québec afin quiil puisse payer la commande fournie par de Ramezay”*. Il envoie
également une lettre dans laquelle il se plaint de la mauvaise qualité des mats
expédiés en 1721, Ces mats n'étaient pas ceux de Ramezay, mais bien ceux de
l'intendant, entreposés depuis plusieurs années et vraisemblablement pourris en

partie”.

Ramezay écrit en octobre 1722 que les planches de 1721 ont été envoyées avec la
nouvelle production, des bordages de pin et d‘autres planches dont on ne connait
pas la quantité. Il complimente la qualité du service offert par 'officier commandant
le vaisseau du Roy, «qui a fait montre de zéle pour le service ». Il remercie
également le conseil de marine d'avoir envoyé des sommes pour le payer, mais il

rapporte que Bégon les emploie a d’autres dépenses, étant donne qu'il na pas de

% Claude-Charles De Bacqueville de La Potherie, Histoire de I'Amérigue septentrionale, 1722

% Joseph Bouchette, A Topographical Description, 1815, p.317.

0 \/oir Frére Marie-Victorin, Flore laurentienne (3% éd.) Montréal, Gaétan Morin éditeur, 1995
(éd. originale 1935), p. 155. Texte provenant de la seconde édition, par Ernest Rouleau,
1964,

71 BAC, MG1-F1A, vol 22, fol. 195, « Marine 1722 . 8000 L. a Rochefort pour envoyer a
Québec des méats Cordages, et Planches de la fourniture du S'r de Ramesay », 22 mai
1722,

72 BAC, B, vol.45, fol 791 V2, « Le Conseil de Marine a MM. de Vaudreuil et Bégon », 5 juin
1722,
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consigne claire’”, Bégon s'en défend bien : « les 8 000# remises pour la fourniture
des bois de M. de Ramezay lui ont été payées », écrit-il au conseil de marine’”, 1|
semble bien que de Ramezay a bien été payé pour la livraison de ses planches, étant
donné qu‘il n'en est pas fait mention ultérieurement. L'année suivante, le montant de
la commande est moins élevé, mais totalise quand méme prés de 5000#, dont le
détail est présenté dans le tableau suivant’. Cette livraison a été payée en 1724, par

deux lettres de change totalisant prés de 4800#7°,

TABLEAU 2.3 - LIVRAISON DE BOIS POUR 1723

Description | ‘ _ ~ [|Prixtotal
380 bordages de pin de différentes longueur, epaisseur et largeur 2582# 10s
2144 planches de pin de 8 pieds 1072#

9 madriers de piﬁ de 2 pouces de 10 pieds de long ' 6# 15s
1518 pieds cube et 111 pouces de bordage de chéne 1215# 0s 4d
Total de la livraison de 1723 4876+#5s 4d

73 BAC, Cl1a, vol.113, fol.319-326 « Lettre de Ramezay au Conseil », 14 octobre 1722.

74 BAC, Clla, 44, fol. 270-271v « Lettre de Vaudreuil et Bégon au Conseil de Marine », 15
octobre 1722,

75 BAC, Cl1a, vol.45, fol.198-201v., « Facture des bois et autres effets chargés sur la fl(ite du
roi le Chameau commandée par M. de Beauville... pour porter et remettre au port de
Rochefort" - bois de Ramezay; goudron; chanvre. Signé Bégon ». 14 octobre 1723.

76 BAC, C11A, vol.46, fol.292a « Paiement : Etat des lettres tirées par le sieur Lanoullier le 21
octobre 1723 -sur M. de Champigny & l'ordre de M. de Ramezay payables au mois de
janvier 1724" - ces lettres ont été tirées pour fourniture de bois » 1724,
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BEGON FAIT REVISER LES PRIX A LA BAISSE POUR 1724-1727

Entre temps, lintendant Bégon conclut avec de Ramezay un nouvel arrangement
pour les quatre derniéres années du marche, de 1724 a 1727. Le fait que les scieries
de Ramezay soient éloignées des bois de chéne qu'il récolte lui cause encore des
problémes. Au lieu de faire scier & la main des bordages de ce bois, il voudrait
fournir des plancons de chéne équarris a la hache, qu'il vendrait 15 sols le pied cube.
L'intendant refuse, arguant que la méme quantité de plangons fournis par Carcy, un
compétiteur, ne lui colite que 10 sols. En revanche, le prix des bordages de chéne
augmentera, & 24 sols le pied cube, tandis que celui des bordages de pin baisse a 13
sols et 8 deniers pour la méme quantité. Le prix des planches de pin varie quant a lui

entre 50 et 80# la centaine, dépendant de la longueur.”

LES DERNIERES LETTRES DE CLAUDE DE RAMEZAY AU MINISTRE DE LA MARINE

Les derniéres lettres envoyées au conseil de la marine par Claude de Ramezay
laissent transparaitre une grande amertume de la part du gouverneur de Montréal,
maintenant 4gé de 66 ans. Les nouvelles conditions imposées par Bégon ne
semblent pas le satisfaire. N‘ayant pu fournir des plangons de pin plutdt que des
bordages de chéne, il demande a I'automne 1723 la permission de pouvoir prendre
ces bois sur les terres des habitants, demande qui lui sera refusée en arguant que ce
privilege est réservé au Roy. Cet élément d'information nous indique aussi que
malgré son titre de gouverneur de Montréal, le ministére de la Marine considere
toujours de Ramezay non pas comme un représentant de la Couronne, mais comme
un entrepreneur indépendant qui fait affaire avec celui-ci au méme titre que les

autres fournisseurs’®.

77 BAC, MG1, Cl1a, vol.45, fol.198-201v., « Lettre de Bégon au ministre », 14 octobre 1723,

™ Dans tous les contrats de concession en seigneurie on réserve le bois de chéne au rol. La
question de la propriété des ressources forestiéres dans les seigneuries sera traitée au
chapitre suivant, section 3.3.
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Aprés trois livraisons de bois fort profitables de 1721 a 1723, il recommence a se
plaindre au ministre de linsuffisance de ses appointements en tant que gouverneur.
Il formule méme une demande de pouvoir bénéficier des revenus du poste de traite
de Kaministiquia afin de pouvoir rembourser un créancier, demande qui lui sera

refusée’”,

En 1724, les scieries de Ramezay travaillent @ une nouvelle livraison. Dans sa
derniére lettre écrite en octobre 1723, ce dernier avait annoncé qu'il ferait faire 8000
pieds cubes de bordage de chéne, 2000 pieds cubes de bordage de pin et 4000
planches communes. Il avait toutefois averti davance qu'il ne ‘croyait pas qufil y
aurait de la place dans Le Chameau, pour charger tout ce bois®, signe que les
problémes de transport n’étaient pas réglés. La facture des bois chargés en 1724 le
confirme : seulement le quart des bordages de chéne seront livrés, tandis que plus
de fa moitié des planches et la quasi-totalité des bordages de pin demandés seront
livrées, pour une somme totale de 4592#°'. Le premier mai 1724, Ramezay est
présent a Sorel pour le baptéme de la fille d'un censitaire, et possiblement aussi afin

de superviser le transport de ses bordages et de ses planches®,

De retour a Montréal, il rend le 6 juin son acte de foi et hommage au roi, par
I'entremise de lintendant Bégon, pour ses seigneuries de Monnoir, Ramezay et Sorel.

Il lui fournit le'lendemain son aveu et dénombrement, document préparé quelques

7 BAC, Cl1a, vol.45, fol. 324-325v., « Lettre de Ramezay au ministre », 12 octobre 1723, et
BAC, B, vol.47, fol. 1126 « Le Conseil de Marine a M. de Ramezay. », 30 juin 1724.

% BAC, MG1, Clla, vol.45, fol. 332-343v., «Llettre de Ramezay au ministre avec
commentaires dans la marge. », 15 octobre 1723.

81 BAC, C11A 46/fol.159-160v, «Facture des bois et autres effets chargés sur la flte du roi le
Chameau.», 2 novembre 1724. La facture précise les quantites: 2216 pieds cube de
bordage de chéne & 24s le pied : 2669#, 5s ; 1878 pieds cube bordage de pin a 13s 8 le
pied:1283#, 10s, 6d ; 1300 planches de pin de 10 pieds de long : 650# ; total: 4592#15s
6d .

82 1] y est présent le premier mai, assistant au baptéme de la fille d’Armand de Richardville.
Archives civiles de Sorel, 1¥" mai 1724, « Baptéme de Catherine Charlotte Richarville »
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années auparavant et faisant le recensement de ses seigneuries®. Ces deux
documents hautement symboliques sont les derniers qui témoignent de la vie de :
Claude de Ramezay. Celui qui occupait depuis bientot 20 ans le poste de gouverneur
de Montréal devait sentir que I'heure de sa mort approchait. Déja, a l'automne 1723,
il se plaignait de douleurs inftenses, Ces obligations remplies, Claude de Ramezay
descend une derniere fois vers Québec. Il décéde le 1*¥ aolt a I'Hotel-Dieu et repose

depuis dans la crypte de la paroisse Notre-Dame de Québec™.

On peut conclure au terme de ce chapitre que le développement de I'entreprise
forestiére de Claude de Ramezay est intimement lié a celui de sa carriere politique et
militaire. On observe d'abord que ses activités se transporteront successivement
dans les gouvernements de Trois-Riviéres, Québec et de Montréal, suivant le lieu de
ses affectations. Mais de fagon plus significative, son role de gouverneur lui permet
un contact privilégié non seulement avec les intendants de Québec, mais aussi
directement avec le-ministere de la Marine avec qui il entretient une correspondance
officielle dans laquelle ses affaires particulieres cotoient celles de la colonie. Enfin, on
peut voir dans le cas de la construction de la scierie sur la riviere des Hurons en
1706 un exemple patent de I'enchevétrement des intéréts privés du gouverneur de
Montréal et de son rdle public. Ayant obtenu les services d’un captif anglo-américain
pour la construction de sa scierie, il semble neanmoins avoir le souci de faire en
sorte que cette nouvelle technologie puisse servir au développement de la colonie,
ce qui sera le cas si I'on se fie a I'accroissement spectaculaire du nombre de scieries

au Canada dans les années subséquentes.

8 BAC, MG18-H54 3/p.1393-1400, « Acte de foi et hommage rendu par Claude de Ramezay
pour les seigneuries de Sorel, Monnoir et de Ramezay. (Copie signée par |'intendant Michel
Bégon et portant le cachet de ses armes).», 6 juin 1724, BAC, MG18 - H54, vol. 3, p.
1401-1435 « Aveu- et dénombrement de messire Claude de Ramezay,pour les fiefs
nommés Saurel (Sorel), Monnoir et Ramezay », 7 juin 1724, ‘

8 Hotel-Dieu de Québec, 1% aolit 1724 « Acte de décés de Claude de Ramezay » et Paroisse
de Québec, 2 aolt 1724 , « Décés de Claude de Ramezay ». Le premier document indique
qu'il est décédé le 31 juillet et le second le 1% aolit. Les deux mentionnent que Claude de
Ramezay est « enterré a la paroisse ». Une plague commeémorative souligne sa présence
dans la crypte. '
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Chapitre 3 —

Analyse de I'entreprise forestiére de Claude de Ramezay

Alors que le chapitre précédent a porté un regard externe sur le développement des
activités forestieres de Claude de Ramezay, ce chapitre analyse la nature et le
fonctionnement interne de son entreprise forestiere. Le premier niveau d’analyse
'interroge la nature de l'entreprise elle-méme, et les relations de celle-ci avec ses
associés. Le regard sera ensuite porté sur la question essentielle de la main-d‘ceuvre,
dont la diversité et la relative abondance témoignent de la vitalite de I'entreprise de
Ramezay. Finalement, la question de l'approvisionnement en matiere premiére de
I'entreprise de Ramezay et celle de la logistique des activités de récolte, de

transformation et de transport-du bois seront successivement abordées.

3.1 L'entreprise forestiére de Claude de Ramezay et ses associés

Il a été montré dans le chapitre précédent que le développement de l'entreprise
forestiere de Ramezay s'est déroulé en deux temps. De 1698 a 1703, ses activites
principales sont la récolte de méats pour la marine francaise. Puis, de 1706 jusqu'a sa
mort en 1724, de Ramezay exploite une entreprise de sciage de planches, madriers
et bordages, principalement pour la marine frangaise, mais aussi pour d'autres
clients. Nous insistons sur ce dernier fait, car le chapitre précédent a pu donner

I'impression gue la marine était le seul client de Ramezay.

QU'EST-CE QU'UNE ENTREPRISE?

Il faut prendre garde de confondre le sens du mot entreprise, utilisé au tournant du
18°% siecle dans le sens « d'opération de commerce » avec celui, contemporain,
« d'organisation autonome de production de biens ou de services marchands »*. 1I

est clair que Claude de Ramezay n‘opére pas une entreprise autonome, consacréee a

! « Entreprise », Nouveau Petit Robert, 1993.
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la production forestiére. Claude de Ramezay l'entrepreneur agit simplement a titre
personnel, ou parfois en association, mais ne tient aucune comptabilité particuliere
pour ses activités forestiéres. Ces activités s'inscrivent plutdt dans I'ensemble des
activités économiques, qui elles-mémes sont reliees aux fonctions militaires et

politiques du seigneur de la Gesse.

L'entreprise forestiére de Claude de Ramezay, c'est Claude de Ramezay Iui-méme.
Les activités forestieres de Ramezay sont indissociables de la gestion de ses
seigneuries. Il n'y a pour ainsi dire aucune distinction légale ou comptable entre les
- revenus tirés de son entreprise forestiére, de ses autres activités économiques, de
l'opération de ses seigneuries — que ce soit dans la Nouvelle-France ou dans
I'ancienne, des revenus tirés de ses rentes, et finalement de ses appointements a
titre de gouverneur. Il faut préciser qu'« en 1685, le roi autorisa les nobles des
colonies é'pratiquér le commerce sans déroger alors gu’en métropole ils ne

pouvaient s‘adonner qu‘au grand commerce »*,
REGIE ET ENTREPRISE

Le premier marché conclu par de Ramezay avec l'intendant Champigny en 1698 nous
renseigne avec plus de précision sur la nature exacte de I'entreprise de Ramezay,
prise au sens « moderne » du terme (du 18° siecle). L'ouvrage de Paul Bamford sur
la marine frangaise distingue deux méthodes d'exploitation utilisees par cette
derniére afin d'obtenir le bois dont elle avait besoin pour la construction navale : la
régie ou l'entreprise’. La « régie » signifiait que la marine s‘occupait directement
d‘acquérir le bois nécessaire auprés des propriétaires de foréts et qu'elle s'occupait
de tous les aspects de sa production et de son transport. Au contraire, I'entreprise
était un systéme selon lequel la marine faisait affaire avec un intermediaire -

souvent un marchand de bois — qui s'occupait de la production et auquel on payait

2 Gilles Havard et Cécile Vidal, Histoire de I‘Amérigue francaise, Paris, Flammarion, coll.
« Champs », no.776, 2008, .p.368

3 Paul W. Bamford, Forests and French Sea Power, 1660-1789, Toronto, University of
Toronto Press, 1956, p.30-32.
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un prix prédéterminé selon la quantité de bois fournie. Les contrats passes entre
lintendant de la marine & Québec et de Ramezay appartiennent clairement a cette
seconde catégorie, ne serait-ce que par l'expression employee pour nommer de

Ramezay, le «sieur entrepreneurs»,

Champigny écrit dans sa lettre au ministre d’octobre 1698 qu'il avait trouvé plus
avantageux de faire un marché & prix fixe pour chaque mét*, ce qui peut laisser
croire qu’il n'en était pas de méme auparavant. Cela signifierait donc que la
production antérieure de mats & baie Saint-Paul était effectuée directement par
lintendant, selon la méthode de la « régie »°. Cest précisément ce que raconte

Joseph-Noél Fauteux

Le ministre décida de créer un fonds de 8000 livres, devant servir
particuliérement a l'exploitation des mats de la Baie Saint-Paul pour les ports du
royaume. Le 2 novembre 1693, le sieur Noél, écrivain principal de la marine au
Canada, partait de Québec avec vingt hommes pour aller hiverner a la Baie
Saint-Paul, @ cing heures dans les terres, afin de préparer pour le printemps
suivant une cinquantaine de méats®

De Ramezay, lui, était donc clairement un entrepreneur au sens que ses relations
avec son client principal, la marine frangaise, étaient définies par plusieurs contrats

successifs de vente, avec une premiére phase en 1698-1699.

Avec la mise sur pied de son entreprise forestiere de 1706 a 1713, de Ramezay
conclura certaines ventes ponctuelles auprés de la marine frangaise, mais il faut
attendre 1720 avant qu‘il ne conclue un autre marché a long terme, devenant ainsi
un fournisseur regulier. Malhéureusement, le texte du traité conclu pour six ans avec

le Conseil de Marine, qui est mis sur pied en remplacement du ministre Pontchartrain

“ BAC, C11A, 16, fol. 102-126, «Lettre de Champigny au ministre», 14 octobre 1698.

5 Une recherche effectuée dans la base de données notariales « Parchemin » confirme cette
hypothése, et na révélé aucun autre marché similaire conclu precédemment. C'est aussi
ce que suggére I'historiographie traditionnelle. Voir @ S.n. «Moulin a scie et industrie des
mats a la Baie Saint-Paul», BRH, no.12 (décembre 1934), p.741-750.

® Joseph-Noél Fauteux, op. cit. , p. 185-186.
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suite au décaés de Louis XIV, n'est pas conservé aux archives du Canada. On sait
toutefois grace & une lettre adressée & Bégon que « le Conseil a conclu avec Mr de
Ramezay pour fournir pendant 6 ans des méts d'épinette, des bordages de chéne et
de pin »’. Il n'y a cependant pas eu de livraison de mats d'épinettes, car il semble
quil y en avait déja beaucoup en stock. Le marche conclu en 1720 est revu en
17238, Alors que le marché initial a été conclu par de Ramezay en France, il semble

que ce soit cette fois I'intendant Bégon qui a été en charge de la négociation.

LA FAMILLE AUBERT DE LA CHESNAYE

Il a été montré au chapitre précédent qu'apreés deux livraisons qui semblent
satisfaisantes eh 1698 et 1699, les opérations de Ramezay dans la région de Trois-
Riviéres se terminent lorsque le gouverneur des Trois-Rivieres est promu au titre de
commandant des troupes de la Nouvelle-France et qu'il déménage a Québéc. Le 15
octobre 1699, nouvellement installé dans la capitale, Claude de Ramezay loge chez
Frangois Aubert de la Chesnaye. Coincidence ou non, les activités forestieres menées
par de Ramezay aux premiéres années du 18° siecle seront étroitement liges a la

famille de la Chesnaye.

Né en 1632, Charles Aubert de la Chesnaye est arrivé au Canadé en 1655,
représentant d'un groupe de marchands de Rouen. II s'enrichit rapidement, au point
de pouvoir avancer 46 500# dés 1663 pour obtenir par adjudication la traite de
Tadoussac. Il devient représentant de la compagnie des Indes en 1665. Charles
Aubert de la Chesnaye est I'homme d‘affaires le plus important de la colonie : sa
fortune a atteint jusqua 800 000#, selon de Ramezay, mais ses affaires vont

ralentissant depuis les années 1680. 1 a été anobli en 1693,

7 BAC, MG1, B, vol.42, fol. 451 2, « Le conseil de marine a M, Bégon », 7 juin 1720,
8 BAC, MG1, Cl1a, vol.45, fol.198-201v., « Lettre de Bégon au ministre », 14 octobre 1723,
9 Yves F. Zoltvany, « Aubert de la Chesnaye, Charles », Dictionnaire biographique du Canada,
et A.).E. Lunn, « Pierre Denys de la Ronde » Dictionnaire biographique du Canada.
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Aubert de la Chesnaye s'est intéressé & lindustrie forestiére bien avant l'arrivée de
Ramezay. En 1670, il a été impliqué dans la production de matereaux (petits mats)
pour lintendant Jean Talon'. Deux ans plus tard, il se fit concéder la seigneurie de
Percé, conjointement avec Charles Bazire et Pierre Denys de La Ronde, dans le but
d'y exploiter les ressourcés halieutiques. La Chesnaye et La Ronde formeérent une
compagnie & cet effet, dans laquelle ils investirent respectivement 13 874 et 8 324+#.

En 1680, il épouse la fille de son associé, Marie-Angélique Denys de la Ronde.

Deux ans aprés son arrivée dans la colonie a titre de lieutenant des troupes de la
Marine, Claude de Ramezay entrera en contact avec Aubert de la Chesnaye. En
1687, ils participent tous deux a l'expédition dirigée par le gouverneur Denonville
contre les Tsonnon"couans (Senecas), au sud du Lac Ontario. Promu capitaine,
Claude de Ramezay est alors a la téte d'une compagnie de 44 hommes, sous le
commandement du chevalier de Troyes''. De Ramezay est un des signataires de
I'acte de prise de possession du « pays des Tsonnontouans'?», document qui donne

une place centrale a Aubert de la Chesnaye, qui représente l'intendant Champigny.

Il se peut que ce soit par I'entremise d’Aubert de la Chesnaye que Ramezay en vint a
épouser Marie-Charlotte Denys-de la Ronde, en 1690. Lié de prés a lintendant
Champigny, il est également possible qu’Aubert de la Chesnaye ait pu influencer ce
dernier dans le choix de Ramezay a la téte du gouvernement de Trois-Rivieres, la
méme année. Autre preuve des liens étroits entre les deux hommes, le marchand de

Québec offrira & son nouveau beau-frére une propriete trifluvienne valant 5000#%,

19 BANQ, TP1, 528, P692 « Jugement condamnant Guillaume Fournier & livrer 326 matereaux
de bois d'épinette a Charles Aubert sieur de LaChesnaye », 28 avril 1670,

Y Journal d’une expédition contre les Iroquois au Canada en 1687. Redigé par le chevalier de
Baugy. Aide de camp de M. le Marquis Denonville. Paris, Ernest Leroux éditeur, 1883, p.
83. Notice généalogique et introduction de M. Ernest Serrigny.

12 BAC, Clla, 9, fol. 40-47vi9 « Acte de prise de possession du pays des Iroquois dits
Tsonnontouans. », juillet 1687.

13 BAC, MG8, H54, 2, p. 499-507 « Déclaration de M. Aubert de la Chesnaye que l'acquisition
de la maison est pour et au nom de [Claude] de Ramezay », novembre 1690.
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Les relations entre de Ramezay, la famille Aubert de la Chesnaye et la famille Denys
de la Ronde seront encore resserrées lorsque Frangois, fils ainé de Charles Aubert de
La Chesnaye et issu d’un mariage précédent, épousera lui aussi en 1695 une fille
Denys de la Ronde, Anne-Ursule. Ces liens multiples ne seront pas sans conséquence
sur I'entreprise forestiére de Ramezay, comme on le verra plus loin. On a aussi vu au
chapitre précédent que ces alliances familiales ont facilité lacquisition de la
seigneurie de Sorel par de Ramezay en 1713, lorsqu'il a été décidé par la succession
de Charles Aubert de la Chesnaye que les sommes obtenues par l'adjudication de
cette seigneurie seraient attribuées au douaire de la veuve du marchand, qui n'était

nulle autre que la belle-sceur du nouveau seigneur de Sorel.

CONCURRENTS OU ASSOCIES?

Les documents nous permettent de constater qu'aprés le départ de Ramezay vers
Québec, la production de méats pour lintendant est d’abord confiée a des habitants
de Baie-Saint-Paul**, 13 ol Champigny estimait en 1699 qu'il «sera facile de
retourner (...) pour continuer d'en prendré, en faisant quelque dépense pour
nettoyer une petite riviere sur laquelle on les tirera ». Champigny ajoute : « il s’en
trouvera pour plus de 50 ans »*. Tout indique que les associés abattent et préparent
convenablement les arbres indiqués, mais ne parviennent pas a livrer la
marchandise, probablement parce que la riviere par laquelle les méts auraient d{
descendre est obstruée par des rochers®. Le 29 octobre 1701, I'intendant signe avec
Charles Aubert de la Chesnaye un contrat de trois ans pour la livraison de 60 mats
par année. Précision intéressante, l'intendant fournit deux barils de poudre pour

dégager les roches de la riviére, afin de pouvoir faire descendre les mats’.

14 BANQ, Greffe du notaire Genaple de Bellefonds, « Marché pour les métures avec les fréres
Louis et Michel Tremblay, Ignace Gagnier et Frangois Bouchard », 30 octobre 1700.

15 BAC, C11A, vol.17, fol.3-16v, « Lettre de Calliéres et Champigny au ministre », 20 Octobre
1699.

16 BAC, C11A, 19, fol. 145-149v, « Lettre de Champigny au ministre », 30 octobre 1701.

17 BANQ, Greffe du notaire Francois Genaple de Bellefonds, « ....29 octobre 1701
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Joseph-Noé| Fauteux a écrit qu'en 1701 la fourniture de méts est retirée a ceux qui
en avaient la charge jusque-la, dont de Ramezay, pour étre attribuée a Aubert de la
Chesnaye’®. On peut toutefois affirmer que si les habitants de Baie-Saint-Paul
obtiennent le contrat de fourniture & l'automne 1700, puis Charles Aubert de la
Chesnaye & son tour eri 1701, cette décision n'est pas un désaveu envers de Claude
de Ramezay, comme le croyait Fauteux. En effet, de Ramezay n'est tout simplement
pas disponible pour remplir la commande de Champigny. Passé en France en 1700, il
~ se voit confirmer ses titres de noblesse’® et ne reviendra dans la colonie qu'a
I'automne de 1702. Assez vite, il reprendra les activités de production forestiere,
mais en association avec la famille Aubert de la Chesnaye, que ce soit avec Charles
Aubert de la Chesnaye, figure dominante de la scene commerciale en Nouvelle-

France ou avec son fils ainé Frangois Aubert de la Chesnaye.

La vente de méts a l'intendant de Québec n'est pas le seul débouché des associés.
Le 14 avril 1701, Francois Aubert de la Chesnaye est a Toulon dans le sud de la
France, port d’attache de la flotte du Levant. Il conclut-un marché avec Vauvrée,
lintendant de la marine de l'endroit?®. Ce contrat précise les conditions sous
lesquelles de la Chesnaye' peut envoyer la fl(ite /e Chariot d’or chercher des mats au
Canada. Le voyage de ce navire virera toutefois au désastre. En route vers le
Canada, il fait naufrage au large des coOtes d'Espagne. Les assureurs ne remboursent
qu‘une partie de la valeur du vaisseau et Aubert de la Chesnaye doit compenser pour
le reste, s'engageant a rembourser 15 000# au roi. La perte du Chariot dor

empéchera aussi de faire charger le bois qui avait été préparé pour son voyage de

18 Joseph Noél Fauteux, op. ¢it. , v. 1, Québec, Ls-A. Proulx, 1927, p. 190-191.

1 BAC, MG18-H54 4/p.1709-1712, « Jugement ordonnant la maintenue de noblesse par
Phélypeaux pour Claude de Ramezay et ses enfants; ils jouiront des privileges et honneurs
et exemptions dont jouissent les gentilshommes » 1¥ juin 1701,

2 BAC, MG1, G2, vol 214, « Traité entre Louis Girardin de Vauvrée, Intendant de la marine
du Levant, Riffaud de Chateauguillaume, contrfleur de la Marine a Toulon et Frangois
Aubert de La Chesnaye, pour la fourniture de méts et de bordages en sapin et fréne du
Canada. Extrait des registres du contréle de la marine, 1718, 7 février», 15 avril 1701.
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retour, comme on le verra plus loin®'. Frangois Aubert de la Chesnaye conclut le 9
juin 1702 une nouvelle entente avec Vauvrée, intendant de Toulon, pour une
fourniture de mats et bordages en remboursement partiel des 15 000# dg, suite a la

perte du Chariot d'or, 'année précédente®.

LES OPERATIONS DE PRODUCTION DES ASSOCIES

Charles Aubert de la Chesnaye et son fils Frangois signent tous deux des contrats
avec l'intendant de Québec et celui de Toulon. Il semble toutefois qu‘ils n‘organisent
pas eux-mémes les opérations de production, mais en confient la tache a des sous- .

traitants, ou encore a leur associe, de Ramezay.

En octobre 1700, Francois Aubert de la Chesnaye passe des contrats avec Joseph
Crevier, seigneur de Saint-Frangois et René Hertel, fils du seigneur de Chambly,
Francois Hertel, afin quils lui livrent des mats®. I est possable que Crevier ait
auparavant collaboré avec de Ramezay, lorsque ce dernier fournlssa1t des mats pour
Champigny alors qu'il €tait gouverneur de Trous—leeres, puisque la seigneurie de
Saint-Frangois faisant partie de ce gouvernement. Quant a Hertel, il a déja livré des
mats pour Charles Aubert de la Chesnaye selon un marché signé & 'automne 1698%,

2L BAC, C11A, 19, fol. 72-73, « Résumé d'une lettre de Lachesnaye», 4 novembre 1701.

2 BAC, MG1, G2, 214, 5 pages. « Marché conclu entre Louis Girardin de Vauvrée, Intendant
de la Marine du Levant, Sylvain Riffaud de Chateauguillaume, contrbleur de la Marine et
Claude Rousset de Roguemaure pour la fourniture de méts et bordages a valoir sur la
somme de 15,000 livres due au Roi par Rousset de Roguemaure et Aubert de La Chesnaye
aprés le naufrage du Charriot. Extrait des registres du contrble de la Marine, 1718, 7
février, Toulon, Hocquart et Gadroy » 9 juin 1702.

% BanQ, greffe du notaire Louis Chambalon, « Marché de livraison de mats entre Frangois
Aubert, ecuyer et seigneur de Mille-Vaches, de la ville de Quebec, et René Hartel de
Chambly, écuyer ». Charles Aubert de la Chesnaye (pére) avait passe des contrats
similaires avec Hertel en 1698 :

# Indice suppiementan'e des relations étroites entre de Ramezay et le seigneur de Saint-
Francois, la mére de Crevier avait donné a de Ramezay, représentant alors le syndic des
récollets, un emplacement de 7 perches, ou 250 m’ dans la ville de Trois-Rivieres.
Voir :BANQ, greffe du notaire Ameau dit Saint-Severin, « Donation par Marguerite Hertel,
veuve de Jean Crevier a Ramezay, protecteur des Recollets » 4 juillet 1698.

% BANQ. Greffe-du notaire C. Rageot de St-Luc, « Marché de livraison de bois entre Charles
Aubert et Frangois Artel de Lafresniére », 20 octobre 1698.
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Il n'est pas possible de savoir & quoi Charles Aubert de la Chesnaye a employé ces
méts en 1698. Toutefois, le fait que ce marché ait été signé au moment précis ol de
Ramezay signait lui-méme un contrat de fourniture de mats avec lintendant
Champigny peut nous inciter & croire que Charles Aubert a livré ces mats pour le

compte de son beau-frere de Ramezay.

Mais revenons a l'année 1700 : Hertel s’engage alors & livrer 20 mats a Frangois
Aubert de la Chesnaye, pour la somme de 22#10s chacun: ce qui correspond
précisément au tiers du prix payé par l'intendant pour des mats similaires. Quant a
Crevier, il ne fournit que des matereaux. Les contrats indiquent que les deux sous-
traitants recueillent mats et méatereaux dans leurs seigneuries, et doivent les faire

parvenir a la Briqueterie.

Ces méts étaient-ils destinés a l'intendant? Frangois Aubert de la Chesnaye avait-il
d’autres projets de construction navale locale? Il est impossible de le savoir avec
certitude. Ces contrats nous apprenneht cependant que la terre de la Briqueterie, sur
la rive gauche de la riviére Saint-Charles a Québec dans le secteur de la riviere
Lairet, ne servait pas uniquement de briqueterie, de tuilerie et de tannerie, mais
également de lieu d'entreposage pour le bois destiné a la construction navale, et
peut-tre méme de site de construction navale pour des barques ou d'autres
embarcations de petite dimension. En 1700, la Briqueterie appartenait a parts €gales
& Charles Aubert de la Chesnaye et a Jacques Larchevesque. En octobre 1703 Claude
de Ramezay rachétera la part de Larchevesque, mais la transaction sera annulée

quelques jours plus tard?.

% BANQ, Greffe du notaire F. de Lacetidre « Vente de la moitié d'une terre nommee la
Briquerie située sur la riviere St Charles » , 10 novembre 1703 et « Resiliation par Marie-
Charlotte Denis, épouse actuelle de Claude de Ramezay », 15 novembre 1703, Des fouilles
archéologiques préalables & un projet résidentiel dans le quartier Limoilou & Québec,
réalisées en 2002-2003, ont permis de mieux documenter I'entreprise artisanale opérée sur
ce site au tournant du 182 siécle, La petite rue desservant ce projet résidentiel a d'ailleurs
&té nommée « de la Briqueterie », en souvenir de ce vestige de I'histoire de la Nouvelle-
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A l'automne 1702, de Ramezay débarque & Québec accompagné de Beauharnois,
nouvel intendant de la Nouvelle-France. Son retour dans la colonie coincide avec le
décés de Charles Aubert de la Chesnaye®. De Ramezay reprend les opérations
forestiéres en main peu de temps aprés, en novembre 1702, Joseph Roussin et les
fréres Godin, des habitants de la seigneurie de Beaupré, s'obligent solidairement a
rendre avant le mo/is de juin 1703, prés du palais de l'intendant a Québec, environ
78 mats provenant de trois sites de Baie-Saint-Paul®®. Il s'agit fort probablement des
mats coupés en 1700-1701, mais qui n‘ont pas pu étre descendus en raison des
rochers qui obstruaient la riviére. Puisqu'il n‘est pas fait mention de ces obstacles en
novembre 1702, cela porte & croire que la riviére a été « nettoyée » gréce aux barils

de poudre fournis a Charles Aubert de la Chesnaye par l'intendant.

Mais si les méats préparés a Baie-Saint-Paul n‘ont pas tous eté livrées en 1702,
comment expliquer que Beauharnois écrive que les 60 mats devant étre fournis par
Charles Aubert de la Chesnaye en 1701 ont été livrés a son prédecesseur
Champigny®? L'hypothése la plus vraisemblable est que les mats recus par
Champigny en 1701 sont ceux ayant été préparés par Frangois Aubert de la
Chesnaye afin de charger le Chariot dor. Ce navire ayant coulé, la cargaison du fils

aurait donc servi a remplir la commande du pere.

Puis en juillet 1703, Ramezay engage Frangois et Nicolas Rousset, Jacques Vermet et

Richard Aussant afin que ces derniers lui livrent au « moulin a scie » de Baie-Saint-

France. Manon Goyette, « Découverte d'une briqueterie des XVII et XVIIIe siecles a
Québec : la briqueterie Landron-Larchevéque », Archéologiques, no.17(2004), p.45-61..

7 « Charles Aubert de la Chesnaye », Dictionnaire biographique du Canada.

2BANQ, greffe du notaire Louis Chambalon, « Marché entre M. de Ramezay et Joseph
Roussin ainsi que les fréres Jean et Alexis Godin, de I'Ange-Gardien » 6 novembre 1702 .
Ramezay fournit 6 hommes, le matériel, 9 livres et demi de lard et 500#

2 Dont notamment le sieur de la Durantaye. Voir : BAC, Cl1a, 20, fol. 56-78v, « Lettre de
Callieres et Beauharnois au ministre », 3 novembre 1702
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Paul 740, piéces de « bois & plancher », au prix de 350# et deux pots d'eau de vie™.
Ce faisant, il est plausible que de Ramezay cherche a produire des planches et

bordages pour les faire livrer en France, travaillant ainsi cette fois pour Aubert, fils.

Le vaisseau qui devait charger le bois a l'automne 1703 n‘ayant pu venir, les deux
beaux-fréres engagent conjointement en novembre le pilote du navire La Seine™. I
semble alors que Ramezay et de Ia‘ Chesnaye tentent de faire charger le bois préparé
& I'hiver 1702-1703 afin de remplir les conditions du contrat de fourniture du 9 juin
1702. Il s‘agit du dernier document témoignant de |'association entre De Ramezay et

Francois Aubert de la Chesnaye.

DE RAMEZAY ET LES AUBERT DE LA CHESNAYE ! UNE ASSOCIATION COMMERCIALE

En 1702‘ et 1703, de Ramezay collabore avec la famille de la Chesnaye pour la
production de méts, de planches et de bordages. Il est méme possible que cette
collaboration remonte aux premiéres heures de l'entreprise forestiere de Ramezay,
en 1698. On notera toutefois qu‘aucun contrat n'officialise cette association et qu'un
seul acte notarié mentionne implicitement une association, alors que de Ramezay
engage un pilote conjointement avec Frangois Aubert. Bien qu'a premiere vue, de
Ramezay et ses deux beaux-fréres semblent se partager les opérations de fagon un
peu arbitraire, tout indique néanmoins qu'ils ont véritablement agi de concert. Le
témoignage de Philippe Rigaud de Vaudreuil confirme cette hypothése, lorsqu'il écrit
en 1704 « le sieur Aubert fils (...) a perdu considérablement en société avec le dit

3 BANQ, greffe du notaire Louis Chambalon, « Marché entre M. de Ramezay et Francois et
Nicolas Rousset, Jacques Vermet ainsi que Richard Aussan. » 8 novembre 1702,

31 BANQ, greffe du notaire Louis Chambalon « Engagement en qualité de pilote de Yves
Chessé, pilote sur le navire du Roi La Senne, natif de la ville de La Rochelle, paroisse de
Saint du Perot Jean & Claude de Ramezay... », 2 novembre 1703. Ce contrat implique aussi
Rousset de la Roquemaure, dont la signature apparaissait aussi au bas du contrat signé
par Francois Aubert avec l'intendant de Toulon, Vauvrée,
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Sieur de Ramezay son beau-frere dans leur vaisseau qui fit naufrage il y a trois

ans»>2,

L'analyse qui a été faite dans cette section nous permet de qualifier 'association
avec les Aubert de la Chesnaye d’association commerciale, dans laquelle chacune
des parties tente d’obtenir en son nom propre des contrats de fourniture de mats, de
planches ou de bordages pour la marine frangaise. On voit bien toutefois que les
associés cooperent afin de pouvoir remplir les conditions de ces contrafs, stratégie
qui semble fonctionner dautant plus que chacun des associés peut également
compter sur une grande variété de fournisseurs : habitants engagés directement ou
seigneurs servant de sous-traitants. Si de Ramezay et les Aubert de la Chesnaye
s'entraident dans un contexte familial, ils prennent cependant soin de garder leur

autonomie d’un point de vue légal.

Cette situation fait en sorte que de Ramezay n’ést pas lié par la dette encourue par
Francois Aubert suite & ce naufrage, contrairement a Rousset, son associé de Nimes
et caution pour affrétement du Chariot d'or®. La perte de ce navire semble étre
I'événement principal ayant caﬁsé la fin des activités conjointes de Ramezay et de
Francois Aubert de la Chesnaye. Dans ce cas, la perte infligée au fils de Charles
Aubert de la Chesnaye est assez importante pour faire en sorte que ce dernier ne
cherche plus a faire affaire dans ce secteur d'activité, possiblement en raison des

dettes qu'il traine envers la Marine.

Si le fils Aubert est endetté envers la couronne, son pére meurt quant a lui cribié de
dettes en raison de |'effondrement du commerce du castor. Cette situation ne sera

pas sans conséquence pour de Ramezay. En effet, les créanciers de Charles Aubert

32 pierre-Georges Roy, « Lettre de Vaudreuil et Beauharnois au ministre, 17 novembre 1704».
Rapport de larchiviste de la province de Québec pour 1938-1939, p. 61.

3 BAC, MG1, G2, vol. 214, dossier 36 « Hocquart et Gadroy: état des sommes dues par
Aubert de la Chesnaye et Rousset de Roquemaure envers le trésor royal » 13 fevrier
1718.
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de la Chesnaye se saisissent de cordages, mats et bordages qui seront vendus le 4
septembre 1702 pour la somme de 23 870#. L'intendant Raudot décidera quelques
années plus tard de la légalité de cette vente au profit des créanciers de la
succession vacante de Charles Aubert de la Chesnaye, tout en tentant de ménager
de Ramezay, ajoutant que cette ordonnance est donnée « sans néanmoins que cela
puisse préjudicier aux prétentions q.ue pourraient avoir le sieur de Ramezay sur les
dits mats, bordages et matereaux »**. Il semble en effet que de Ramezay n‘avait pas
beaucoup apprécié la manceuvre, ce qui pourrait expliquer l'incident rapporté par
Vaudreuil selon lequel de Ramezay aurait menacé d’un coup de baton le syndic des
créanciers de la succession d’Aubert de la Chesnaye, incident dont se servira
Vaudreuil pour souligner le tempérament excessif de son rival et le déprecier aupres

des autorités métropolitaines®

Il est vrai aussi que la reprise des hostilités avec I'Angleterre dés 1703, apres la
bréve paix de Ryswick, augmentera de fagon importante les defis de la navigation.
Mais il faut aussi ajouter que de Ramezay et Frangois Aubert ont d'autres priorités a
l'aube du 18° siécle : ils tenteront de prendre le contrle de la compagnie de la
Colonie, entreprise détentrice du monopole du castor et d'un immense surplus de

t36

fourrures, mais également chargée d’une dette & l'avenant®™. De Ramezay, homme
! I

gouverneur de Montréal en 1704, ménera aussi une campagne active afin de déloger

3 BANQ, E1,51,P84 « Ordonnance de l'intendant Jacques Raudot entre Georges Regnard
Duplessis, commis du sieur de Lubert (DeLubert), trésorier de la Marine et agent des
Fermes du Roi, d'une part, et le sieur Haimard (Aymard, Emard), syndic des créanciers des
successions de feu Charles Aubert et de feu Jean Gobin, d'autre part, relativement a
l'exécution d'un jugement portant sur la vente de cordages, bordages et mats, laquelle
ordonnance renvoie les parties & se pourvoir au Conseil du Roi », 31 mars 1706

3% BAC, Clla, vol.22, fol. 34-40, « Lettre de Vaudreuil au ministre », 16 novembre 1704.
Lincident est d‘ailleurs cité par Guy Frégault, qui décrit bien la rivalité politique entre
Vaudreuil et de Ramezay, mais qui n'était vraisemblablement pas au courant des
circonstances dans lesquelles de Ramezay avait pu s'en prendre aux créanciers de la
succession de Charles Aubert de la Chesnaye... Voir Guy Frégault « Politique et
politiciens », Le XVIIIF™ sjécle canadien, Montréal, HMH, 1968, p.207.

% Guy Frégault, « La compagnie de la colonie », op.cit,
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Vaudreuil au poste de gouverneur de la Nouvelle-France. Ces deux tentatives furent

rudement mises en échec.

UNE ASSOCIATION DE PRODUCTION: DE RAMEZAY ET LA FAMILLE HERTEL DE LA

FRESNIERE, SEIGNEURS DE CHAMBLY — 1706 A 1724

Il a été montré que Charles Aubert de la Chesnaye avait fait affaire avec René Hertel
pour la livraison de mats dés 1698. Quand de Ramezay fait construire une scierie en
1706, il le fait dans la seigneurie de Hertel a Chambly. Le choix du site de la riviere
des Hurons, qui se jette dans le bassin de Chambly en amont du fort et des rapides,
s'explique par le potentiel hydrographique du site et par la disponibilité de ressources
forestieres et de main-d‘ceuvre dans la seigneurie de Chambly. Ce choix peut aussi
s'expliquer par'la fonction militaire de Chambly : pour le gouverneur de Montreal, cet
endroit joue le rble d’'un verrou défensif important, bloguant la voie d'invasion
naturelle que constitue la vallée du Richelieu, surtout dans le contexte de la guerre

de succession d’Espagne®.

De Ramezay signe avec Hertel une premiere entente pour l'opération de la scierie
dés sa construction en 1706. La moitié de la production revient a chacun des
associés. Comme de Ramezay a payé les matériaux et fourni la main-d'ceuvre
nécessaire a la construction « du moulin qu'ils ont fait construire ensemble », cette
entente précise que de Ramezay garde non seulement ses planches, mais aussi
celles qui devaient revenir & Hertel « en acompte des avances des ouvrages et
fournitures qu'il a fait pour le moulin ». Le prix des planches et madriers rachetés
par de Ramezay est également fixé également. Les employés seront payés a moitié
par les deux associés, jusqu’a ce que Hertel ait fini de rembourser Ramezay pour les

~ investissements consentis pour la construction de la scierie®®. Selon Réal Fortin, une

37 Marc Lafrance, « Art militaire et technique de guerre : le fort de Chambly de 1710-1711 »,
Revue d'histoire de I'Amérigue frangaise, Volume 37, Numéro 1, 1983, p. 21-49.

3 BANQ, greffe du notaire Antoine Adhémar dit Saint-Martin, « Marché de planches et de
madriers entre Claude de Ramezay... » 31 juillet 1706.
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nouvelle entente est signée en 1709 par laquelle de Ramezay devient le seul
propriétaire. En contrepartie, de Ramezay devra payer annuellement une rente de
200# & Hertel de Lafresniére, en plus de lui donner la moitié des cro(ites®. Les
rentes en question ont été payées de fagon continue de 1715 jusqu'au déces de

Ramezay en 1724,

Clairement, I'association entre de Ramezay et Hertel n'est pas de méme nature qUe
celle avec les Aubert de la Chesnaye. Il s’agit d’'une association dans laquelle le réle
d'Hertel est de fournir le site, le bois, et une partié de la main-d'ceuvre necessaire au
fonctionnement de la scierie. De Ramezay quant a lui a fourni la majeure partie
sinon la totalité des capitaux, a fait construire la scierie, et s'occupe de la vente et du

transport des planches et madriers qui y sont produits.

3.2 Diversité et abondance de la main-d’ccuvre

Aprés avoir examiné l'entreprise de Ramezay d'un point de vue structurel, il sera
question dans cette section de la main-d‘ceuvre employée pour les opérations de
cette entreprise soit principalement la récolte, la transformation et le transport du
bois. La consultation des contrats d'engagements conservés dans les greffes de
notaires, de la correspondance coloniale et des sources judiciaires nous a permis
d‘avoir un bon apercu de la diversité et de la relative abondance de la force de
travail employée dans le cadre de I'entreprise forestiere de Claude de Ramezay. Par
ailleurs, I'analyse de ces documents nous permet également de comprendre en
partie comment les opérations de production, transformation, de transport,

d'entreposage et de chargement du bois se déroulaient.

¥ gelon Réal Fortin, Louise de Ramezay et son moulin & scie. Mythe et réalit¢, Québec,
Septentrion, 2009, p.16.

“0 Les quittances sont conservées dans le fonds de la famille de Ramezay, sous les cotes
suivantes :BAC, MG8, F89, vol.3, no. 1572 a 1577.
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Tout diabord, Claude de Ramezay a accés a une main-d'ceuvre militaire.
Successivement gouverneur de Trois-Rivieres, commandant des troupes, gouverneur
de Montréal puis de la Nouvelle-France par intérim, il se situe au sommet de la
hiérarchie et il a le loisir d’employer des soldats sous ses ordres pour ses activités
économiques particuliéres. Dés 1693, de Ramezay utilisait des soldats comme valets
4 Trois-Rivieres™. Il avait donc possiblement recours a des soldats pour ses
premigres opérations forestiéres dans la région de Trois-Riviéres, dans les dernieres
années du 17° sidcle. On sait également qu'il employa des soldats comme valets au

Chateau Ramezay dés 1705%,

Les sources judiciaires nous fournissent une preuve solide quant a I'utilisation des
soldats & la scierie de la riviere des Hurons prés de Chambly. Le 3 février 1719,
'quatre soldats y sont employés. Surnommes Sanscartier, Langevin, Lajeunesse et
Beauregard, ils y travaillent avec André Chauvin dit Gironde, décrit comme travailleﬁr
et Pierre Colombier dit Bacanal, décrit comme gargon volontaire. Enfin, le dernier
travailleur mentionné est Claude-Antoine, « négre de nation » au service de
Ramezay. Les soldats, rattachés au fort de Chambly, ont eu maille a partir avec
Claude-Antoine, et un d’entre eux, Sanscartier, le frappe mortellement avec un
manche de hache. Agonisant, il est trahsporté par Lajeunesse sur une traine tirée
par des chevaux jusqu’au fort de Chambly, en passant sur les glaces qui recouvrent

le bassin de Chambly & cette période de l'année. Sanscartier, qui disparait sans

1 gejon une lettre de l'intendant, « Frontenac, de Calliéres et de Ramezay regoivent la solde
des garnisons, y ayant plusieurs mortes payes qui ne font aucune fonction, ces mortes
payes étant la plupart de leurs valets » BAC, Clla, 12, 267-289v, « Lettre de Champigny
au ministre », 4 novembre 1693. Selon Louise Dechéne, il était courant d'employer des
soldats avec la permission de leur officier, qui gardait alors la solde de ses hommes. On
peut en déduire que l'officier qui désirait employer les soldats de sa garnison pour ses
propres activités, comme de Ramezay, payait ses soldats mais conservait leur solde. Voir
Habitants et marchands de Montréal au XVIe siécle, Montréal, Boréal, 1988, p. 85-86.

42 pans un procgs, deux soldats sont décrits comme « valets » de Ramezay. Voir @ BAC,
Ciia, 23, fol. 312-381v, « Pidces du procés intenté & la juridiction royale de Montréal
contre Etienne Rocbert de La Morandiére, garde-magasin du roi et son frere Jacques
Urbain, écrivain du roi », 4 octobre 1705.
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laisser de traces, sera condamné au terme de ce procés dont les témoignages
fournissent de précieuses informations relativement & la main-d‘ceuvre employée par

de Ramezay & Chambly®.

On notera qu'aucun des travailleurs présents n'apparait dans quelque autre
document relatif & Claude de Ramezay, a 'exception de Claude-Antoine. L'acte de
baptéme de ce dernier, daté du 15 mars 1713, précise qu'il est d'origine « negre »,
4gé de 18 ans et « au service de Claude de Ramezay »*, Selon Marcel Trudel, il est
I'esclave de Ramezay, s'ajoutant aux cing jeunes amérindiens répertoriés dans son
Dictionnaire des esclaves™. Mais Claude-Antoine était-il vraiment un esclave? En tous
les cas, aucun acte de vente n‘a été retrouvé. Aurait-il été donné a de Ramezay, ou
fut-il plutdt capturé en Nouvelle-Angleterre, la ou il menagait continuellement de
s'enfuir?® 1 est impossible de le savoir, mais les témoignages recueillis dans le cadre
du procés en tracent un portrait étonnant pour un esclave. Plusieurs témoins
affirment I'avoir vu menacer des gens avec un couteau, non seulement a Chambly,
mais aussi a Québec. Il est donc armé, semble aller et venir comme bon lui semble,
et surtout, son maftre semble lui faire confiance. En 1716, de Ramezay fait

I'acquisition d'une terre en censive pour son usage, a proximit¢ du domaine a

| es témoignages dans le procés qui suivra nous indiquent la présence de deux employés
de Claude de Ramezay pour lesquels aucun contrat ne semble avoir eté passé devant
notaire : André Chauvin dit Gironde, 4gé de 44 ans et vraisemblablement le contremaitre
ainsi que Pierre Colombier dit Bacanal, gargon volontaire. De plus, quatre soldats de la
garnison de Chambly sont présent lors des incidents et travaillent pour la scierie de M. de
Ramezay : Frangois Davignon dit Beauregard, soldat de la Compagnie de Repentigny et les
trois autres impliqués plus directement dans les événements : Langevin, Lajeunesse et
Sanscartier. Voir BANQ, TL4,51,D2323. « Procés contre les soldat Sanscartier, Langevin et
Lajeunesse,accusé d'avoir assassiné Antoine, un negre qui travaillait au moulin a scie de
monsieur de Ramezay a Chambly » 4 février 1719,

4 paroisse de Montréal, « Acte de baptéme de Claude, Negre ».

4 Marcel TRUDEL, Dictionnaire des esclaves et de leurs propriétaires au Canada frangais,
Montréal, HMH, 1990, 490 p. ’

% | es fonctions militaires de Ramezay ont fait en sorte qu’il a pu racheter aux alliés
autochtones de nombreux captifs de guerre, qui entrent alors a son service. Claude-
Antoine a peut-étre subi le méme sort, mais le registre ne mentionne pas son origine
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Sorel”’. Des témoins rapportent qu’Antoine avait voulu mettre le feu 3 la grange, 3
I'étable et & la maison de M. de Ramezay a Sorel, a la méme epoque, afin de tuer un
domestique de Ramezay. Le moins que l'on puisse dire, c'est quiil entretient des
rapports difficiles avec plusieurs personnes, mais il est bien difficile d'établir ce qui se
cache derriere ces difficultés. Tempérament du principal intéressé? Rivalités avec
d‘autres serviteurs? Jalousies dues a la confiance exprimée par le maitre envers son

« négre »? Ou bien simplement, préjugés lies a son origine ethnique?

Par ailleurs, Cléude—Antoine ne fut pas le seul esclave ayant travaillé a la scierie de
Chambly. Le 9 février 1722, Claude de Ramezay signe une « décharge
d'engagement » avec Charles Desliettes, un Panis qui €tait a son service, mais qui
s'était enfui. Sa fuite ne dura qu'un temps : Frangdis Bouat, lieutenant-géneéral de
Montréal qui avait incidemment mené l'enquéte suivant le meurtre de Claude-
| Antoine, l'aurait « retiré des sauvages » et vendu a son ancien maitre pour la somme
de 500#. De Ramezay s'entend avec Desliettes, lui permettant de racheter sa liberté

pour 300+#, selon les termes suivants :

A quoi mon dit Sieur de Ramezay obtempérant a bien voulu par commisération
donner au dit Charles Desliettes sa liberté absolue a la charge par le dit Charles
de servir bien fidélement jusquau quinze juin prochain, dans les moulins a scie
établis a Chamb/y appartenant a mon dit Sieur de Ramezay, a raison de 25 livres
par mois a commencer du 20 au mols de mars, /esque//es sommes seront
passées en déduction de la somme de 300 livres a laquelle s'est bien voufu
restreindre mon dit Sieur de Ramezay, prix de son achat par bonne volonte™®

En plus de son rble de gouverneur qui lui donne la possibilite d'employer des soldats,
ainsi que des esclaves, la situation de Ramezay comme seigneur de Sorel lui donne
possiblement accés & une autre forme de main-d'ceuvre gratuite. Du moins, c'est ce

que montre Allan Greer a propos de la veuve et des enfants de Ramezay, qui

47 BAC, MG18-H54 3/p.1102-1103, « Quittance a M. de Ramezay d'une somme de 300 livres,
monnaie du pays, pour le paiement d'une terre que M. de Largenterie a vendue a Antome
Negre, signée par de Largenterie. », 26 octobre 1716.

% BANQ, greffe du notaire Michel Lepailleur de la Ferté, « Décharge d'engagement; par
Claude de Ramezay, (...) & Charles Desiiettes. », 9 février 1722.
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imposaient des corvées forestiéres a leurs censitaires de Sorel®. Il est possible que
cette pratique ait débuté du vivant de Claude de Ramezay et que la récolte de
chénes, dont il a été question dans le chapitre précédent, ait été réalisée en partie

par des habitants de la seigneurie, dans le cadre de corvées™.

1l est aussi probable que plusieurs habitants de Sorel travaillaient a 'abattage et au
transport des arbres, que ce soit dans l'arriere-pays de leur seigneurie ou dans les
foréts de Monnoir et de Ramezay. On peut émettre I'hypothése que la relation
Seigneur-censitaire faisait en sorte qu'il n'était nul besoin de passer devant notaire
pour de tels travaux, d'autant plus que de plusieurs familles établies sur cette
seigneurie entretenaient des rapports clientélistes avec de Ramezay depuis plusieurs
années. La situation est toutefois différente pour la Chambly, dont Ramezay n'est

pas le seigneur, du moins dans les premiéres années.

Un an apres Ié mise en marche de celle de la riviere des Hurons prés de Chambly, de
Ramezay passe un marché avec André Gauthier de Chambly, afin que ce dernier lui
livre 300 piéces de bois pouvant faire 3000 planches®™. On a vu qu'une dizaine
d‘années plus tard, les soldats du fort ainsi que des habitants de Chambly y étaient

employés par de Ramezay.

49 « Qutre celui de Sorel, la famille de Ramezay possédait d'autres fiefs sur I'Yamaska et le
cours supérieur du Richelieu, et elle extrayait des produits forestiers de tous ceux-ci, en
transformant une bonne partie des billes en bois d'ceuvre & son moulin a scie de Chambly.
Dans les régions plus éloignées, le travail était en réalité accompli par des salariés, dont
plusieurs - soldats, mais il est fort probable que des habitants de "Sorel, corvéables,
s‘inscrivaient pour aller abattre des grands pins dans cette seigneurie »

Allan Greer, Habitants, marchands et seigneurs : La société rurale du bas Richelieu, 1740-
1840, Sillery, Septentrion, 2000.

50 e papier terrier de la seigneurie de Sorel qui permet a Greer d'émettre cette hypothése
n‘a malheureusement été établi que bien aprés la mort de Claude de Ramezay.

51 BAnQ, greffe du notaire Adhémar dit Saint-Martin, «Marché de coupe et de sciage de
planches de bois entre Claude de Ramezay, seigneur de la Gesse et Boisfleurant, chevalier
de I'Ordre militaire de St-Louis et gouverneur de I'fle de Montréal et André Gaultier, de
Chambly », 16 octobre 1707.
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Mais dans le cas de celle sur la riviere Chibougt, plus isolée, une main-d‘ceuvre locale
n‘est pas disponible. Qud cela ne tienne : peu de temps aprés son entrée en
fonction, deux engagés sont recrutés a La Rochelle : Philippe Texier (25 ans) et Jean
Chasseu (47 ans), qui viendront servir « dans les moulins, sur les terres, dans les
barques » et feront « tout ce qui lui sera commandé par ledit seigneur de la Gesse,

pendant cing années consécutives »*2,

Ces travailleurs dont nous avons pu retrouver la trace ne forment probablement
gu’une fraction de I'ensemble des personnes ayant contribug, par Ieur-travail, au
fonctionnement et au développement de cette entreprise. On peut aisément
imaginer que des dizaines dautres soldats, employés, journaliers, censitaires,
engagés, captifs et esclaves anonymes ont participé au cours des années aux
activités de récolte, de sciage, de transport, de stockage et de vente de bois. Ceci
sans compter les autres personnes impliquées dont il a été fait mention auparavant :

associés, sous-traitants, et constructeurs de scieries.

Claude de Ramezay ne manquait certainement pas de travailleurs pour faire
prospérer son entreprise. Un argument supplémentaire reside dans le fait que,
comme la plupart des responsables coloniaux, de Ramezay ne manque jamais une
occasion de se plaindre des difficultés qu'il rencontre dans ses nombreuses
correspondances avec les autorités métropolitaines. Or, il n'a jamais mentionné

quelque difficulté que ce soit a trouver du personnel!

Dans ce contexte, il est difficile de croire comme Fauteux, Lunn ou Hamelin que le
Canada, sous le régime francais, souffrait d’'un manque chronique de main-d‘ceuvre.

L'exemple de I'entreprise forestiére de Ramezay permet de remettre en question ces

52 ADCM(FR), Etude Menon: Riviere Soullard, 3 E art. 1815, « Engagement pour 5 années de
Philippe Texier, 25 ans, natif d'Avrillé en Poitou, aupres de Claude de Ramezay », 8 avril
1714, ADCM(FR) Etude Menon: Riviere Soullard, 3 E art. 1815. « Engagement pour 5
années de Jean Chasseu, 47 ans ou environ, domestique, natif de Cresse, pres de
Beauvais en Saintonge, auprés de Claude Ramezay », 12 avril 1714,
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interprétations traditionnelles, certes anciennes, mais encore prégnantes. Il nous
permet au contraire d’entrevoir un certain dynamisme économique, en ce début de

18° siécle.

3.3 Approvisionnement en bois et logistique des opérations de

récolté, transformation, transport et entreposage

Les sections précédentes ont permis d'entrevoir la complexité de I’entreprise
forestiére de Ramezay, par sa structure organisationnelle et le nombre de personnes
qui y ont travaillé. Une autre facette de cette complexité peut &tre démontrée par
I'analyse des sources d'approvisionnement en bois et de la logistique des opeérations
par lesquelles les arbres sont transformés en bois d'ceuvre, puis achemines vers les

marchés d'exportation.

A QUI APPARTIENNENT LES ARBRES?

L'abondance des ressources forestiéres dans la vallée du Saint-Laurent au 18° siecle
ne fait aucun doute. On pourrait croire que cette abondance a fait en sorte que les
questions relatives a I'approvisionnement en bois ne se posent tout simplement pas.
L'abondance de la ressource n'est pourtant pas absolue. Certaines especes sont plus
convoitées que d'autres, et certains arbres dohc plus accessibles que d'autres. En
conséquence, les arbres accessibles et utiles & la construction navale représentent
une véritable richesse: L'accés a ces ressources représente donc une condition

préalable au développement de I'entreprise forestiére de Ramezay.

La question de I'approvisionnement en bois pour les activités forestiéres touche a
des aspects importants du systéme de propriété des ressources dans le cadre du
régime seigneurial en Nouvelle-France. Dans un premier temps, les arbres qui se
dressent sur des terres concédées appartiennent aux censitaires. D'ailleurs, lorsque

de Ramezay justifie son projet industriel par des arguments relatifs au
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développement de la colonie, il précise que I'approvisionnement en bois pour les
scieries serait notamment fourni par des habitants qui couperaient des arbres sur

leurs concessions :

Cela ferait encore un bon effet tant pour occuper les habitants et les empécher
daller courir dans les bois, ce qui les rend fainéants, outre qu'en les abattant ils
déserteront en méme temps leur terre qui produft du chanvre et du lin en

abondance™.

Quant aux arbres présents sur les terres non concédées des seigneuries, ils
appartiennent au seigneur. Cependant, les contrats de concessions des seigneuries
ainsi que ceux des censives comportent tous des exclusions relatives au bois de
chéne. De plus, il n‘est pas rare de retrouver des clauses particulieres qui réservent

au seigneur le droit de récolter du bois sur des terres concédees a des censitaires.

Par ailleurs, intendant dispose aussi d’un certain pouvoir relativement a l'utilisation
du bois. Les premiers contrats passés par de Ramezay en 1698 avec Champigny
pour la récolte de méts prés de Trois-Rivieres précisent que l'entrepreneur peut
récolter des arbres sUr des terres privées en payant 20 sols par arbre au
propriétaire®, Lintendant peut également émettre des ordonnances ayant des
conséquences sur l'approvisionnement en bois des scieries. C'est ce qui arrive au
printemps de 1714, lorsque la scierie de la riviere des Hurons cause des dommages
aux terres voisines. Des habitants de Chambly se plaignent a l'intendant Bégon « au
sujet des dommages que cause a leurs terres le moulin gue le sieur Hertel a permis
au sieur de Ramezay de placer sur la riviere des Hurons ». Llintendant émet une
ordonnance dans laquelle il est mentionné que les terres des plaignants ont éte
inondées, que des crolites et de la sciure se sont retrouvées sur les terres des

habitants, et que des bois de pin ont été coupés sans compensation. Bégon ordonne

53 BAC, MG1 Série C11a, vol 24 fol 183, « Lettre de Ramezay au ministre » 4 novembre 1706.

5 BANQ, greffe du notaire Frangois Genaple de Bellefonds, « Marché de livraison de matures
entre Claude de Ramesay, chevalier, seigneur de Montigny, de la Gesse et de Boisfleurant
et gouverneur de la ville des Trois-Riviéres et I'Intendant », 24 septembre 1698.
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que les habitants gardent les croltes en dédommagement, et que le pin leur soit
remboursé & dix sols le pied, ce qui est la moitié du prix fixé par son prédecesseur

Champigny dans le marché conclu seize ans plus t8t avec de Ramezay®.

Ce n'était pas la premiére fois que le seigneur Hertel était pointe du doigt pour avoir
récolté du bois sur les terres de ses censitaires sans avoir eu leur consentement ni
leur avoir payé une compensation. Monique Delaney rapporte qu'en 1710, l'intendant
‘Raudot avait d{i forcer Hertel & compenser un de ses censitaires pour avoir pris du
bois sur sa terre « tous les jours pendant trois ans »*°. L'historienne fait d'ailleurs le
tour de la question et en conclut que malgré son abondance, le droit de propriété de
la ressource forestiére était respecté et qu'il n'était pas possible de récolter du bois
chez un habitant ou sur les terres du seigneur sans s'exposer a d'éventuels recours

en justice™.

CONCESSION DE SEIGNEURIES FORESTIERES A DE RAMEZAY

Du nom de son fils cadet, la seigneurie de Monnoir est concedée a de Ramezay en
1708%, 1l semble que ce soit pour 'encourager dans sa production forestiere que
cette seigneurie, qui ne sera pas mise en valeur du vivant de Ramezay, Iui a été

concédée. Monnoir est située en amont de la riviére des Hurons, riviere qui se jette

55 BANQ, E1,51,P899, « Ordonnance de l'intendant Bégon entre le sieur Hertel, seigneur de
Chambly, et Jean Mailhot dit Laroche (Maillot), Adrien Charlegrain, Frangois Besset
(Bessette) et autres habitants de ladite seigneurie au sujet des dommages que cause a
leurs terres le moulin que le sieur Hertel a permis au sieur de Ramezay de placer sur la
riviere des Hurons », 7 juin 1714.

5% BANQ, TL4,51,D1242, « Procés entre [Robert Durson?] et sa femme, demandeurs, et le
sieur Hertel, défendeur, accusé d'avoir pris du bois sur la terre du demandeur depuis
plusieurs années ». - 6 juillet 1710

57 Monique Delaney, op. cit.

5% BANQ, E1,54,551,D0100,P1 « Acte de concession par messires Philippe de Rigaud, Marquis
de Vaudreuil, gouverneur, et Jacques Raudot, intendant de la Nouvelle-France », 25 mars
1708. BAnQ, E1,54,551,D68,P2 , « Brevet de confirmation par Sa Majesté de plusieurs
concessions faites par les sieurs de Calligres, Talon et Champigny, anciens gouverneur et
intendants en Nouvelle-France, et par les sieurs de Vaudreuil et Raudot, & présent
gouverneur et intendant... », 6 juillet 1711,
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dans le bassin de Chambly, a I'endroit olU est située sa scierie, comme le montre la
figure 3.1.

Bassin de
Chambly
S

of208)

TN B e >
Fortie e o Seigneurie de Monnoir (1708)
Chambly sl

Image: Google Maps
Infographie: Georges Lemieux

C'est aussi probablement pour |'exploitation des ressources forestieres qu'il fait
I'acquisition en juin 1708 dune terre a la Cote Bélair de Chambly, pour la somme de
150#, de « Ile aux cochons » et du rapide qui s’y trouve™.

De Ramezay se fait aussi concéder en 1710 la seigneurie de Ramezay, dans laquelle

il a pour projet de construire une nouvelle scierie sur la Chibouét, une petite riviére

¥ BAnQ, Greffe du notaire Antoine Adhémar dit Saint-Martin, « Vente d'une terre située a
Chambly a la c6te appelée de Belhair et d'une fle nommée vulgairement I'lle aux Cochon
située dans le rapide dudit Chambly», 30 juin 1708.
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qui se déverse dans la Yamaska, & I'endroit ol se dresse actuellement le village de
Saint-Hugues (voir figure 3.2 )%.

L'aveu et dénombrement de 1724 confirme qu’aucune concession n‘a été effectuee
par de Ramezay dans ces deux seigneuries®. Par ailleurs, la présence de deux
scieries & proximité indique certainement que tant Monnoir que Ramezay furent

exploitées pour leurs ressources forestiéres par leur seigneur entrepreneur.

RESSOURCES FORESTIERES DANS LA SEIGNEURIE DE SOREL

La situation est différente dans la seigneurie de Sorel, qui compte déja plusieurs
censitaires lors de son acquisition par de Ramezay en 1713. Ce dernier concedera
d'autres terres, notamment dans les fles de Sorel, et les contrats de concession
comporteront pour la plupart des réserves relatives au « bois de charpente ».
Lorsque ITle aux ours est concédée le 17 janvier 1717 a l'officier militaire Claude
Drouet de Richardville, le seigneur se réserve la possibilité « de prendre sur ladite
concession les bois de charpente dont il aurait besoin pour les moulins de ladite

seigneurie »%.

C'est toutefois sur ITle Saint-Ignace que de Ramezay sera le plus actif, la ol il a réglé
de facon définitive, en juillet 1719, ses disputes avec Michel Dagneau Douville, qui y
possede un arriére-fief. Cet officier militaire, commandant du fort de Sorel, intimide
et menace ses voisins et leur imposent des frais supplémentaires, en plus des cens

et rentes qu'ils doivent verser au seigneur de Sorel. Ce procés semble indiquer que

60 BANQ, E1,54,551,D101,P1, « Acte de concession par Philippe de Rigaud, Marquis de
Vaudreuil, gouverneur, et Jacques Raudot, intendant de la Nouvelle-France, au sieur de
Ramezay... » 17 octobre 1710. Voir aussi BAnQ, E1,54,551,D68,P2, «Brevet de
confirmation par Sa Majesté de plusieurs concessions » 6 juillet 1711.

61 BAC, MG18,H54, vol. 3, p. 1401-1435, « Aveu et dénombrement de messire Claude de
Ramezay, pour les fiefs nommés Saurel (Sorel), Monnoir et Ramezay », 7 juin 1724.

82 BANQ, greffe du notaire Michel Lepailleur de LaFerté, « Concession d'une fle appelee l'le
aux Ours située sur la seigneurie de Saurel; par Claude de Ramezay... », 17 janvier 1717,
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Claude de Ramezay a concédé de nombreuses terres en censive sur cefte fle entre

1715 et 1719, méme si aucun acte notari¢ ne le confirme®,

En 1722, Claude de Ramezay attribue a Louis Jean dit Lachicorée, a la pointe de Ile,
une concession de 8 arpents de front et 80 en superficie. Le seigneur se réserve le
droit de prendre « tous le bois pour les usages publics sans payer »%, Une seconde
concession est taillée & méme limmense domaine de 20 arpents de front, situé en
plein cceur de lile. Il sagit d’une grande terre de 8 arpents de front sur plus de 60
en profondeur, soit prés de 500 arpents en superficie. Son bénéficiaire est Jean
Besset, un habitant de Chambly. Encore une fois, le seigneur se réserve « tout le

bois dont il aura besoin pour les ouvrages publics de ladite seigneurie »,

Par ailleurs, une analyse de l'aveu et dénombrement de la seigneurie de Sorel révele
que sur les 3300 arpents de terres concedees, seulement 13% sont en exploitation,
ce qui laisse donc potentiellement 2900 arpents en bois.debout, dont une partie peut
8tre utilisée pour I'entreprise forestiére du seigneur de Ramezay. Quant au domaine,
il renferme encore en 1721, 420 arpents de terres non exploitées sur un total de
plus de 500 arpents®. C'est donc dire que la seigneurie de Sorel en 1721 compte
bien des habitants et quune partie des terres est utilisee pour I'agriculture, mais que
la majeure partie de celles-ci est toujours couverte de forét, ou a tout le moins de

friches,

63 BAC, MGS, F89, Vol. 6, p. 3649-3652 , « Sentence en faveur de Claude de Ramezay contre
Michel Dagneaux Douville », 19 juillet 1719.

8 BANQ, Greffe du notaire Michel Lepailleur de LaFerté,« Concession d'une terre située en
IMle St-Ignace & Louis Jean dit Lachicorée, laboureur », 5 janvier 1722.

65 BANQ, Greffe du notaire Michel Lepailleur de LaFerté, « Concession a Jean Besset,
laboureur » 5 janvier 1722. : :

6 jacques Mathieu et Yves Laberge (dir), Loccupation des terres dans la vallée du Saint-
Laurent, p. 237-238
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Dans les derniéres lettres envoyées a I'automne 1723 au conseil de la marine par
Claude de Ramezay, ce dernier demande la permission de pouvoir prendre des
chénes sur les terres des habitants, demande qui lui sera refusée, car de tels bois
sont réservés pour l'usage du roi. Claude de Ramezay demande aussi la création
d'un poste de maitre des eaux et foréts, afin d'empécher que les habitants ne
détruisent inutilement des arbres qui pourraient étre utiles & l'industrie forestiere. II
peut étre tentant de voir en cette requéte la preuve que Ramezay était un écologiste
avant I'heure. Mais le contexte dans lequel cette requéte est formulée nous incite a
croire qu'il cherchait d’abord et avant tout a maximiser le profit qu'il pouvait tirer de

I'exploitation des foréts®’.

RECOLTE, TRANSFORMATION TRANSPORT : LOGISTIQUE DES OPERATIONS

La disponibilité des ressources forestiéres n'est cependant que la condition premiere
permettant son exploitation. Plusieurs documents concernant les employés
permettent de comprendre le déroulement des opérations de recolte, transformation

et de transport du bois.

Ainsi, le meurtre de Claude-Antoine a eu lieu en février, alors que les travailleurs
disposaient de haches et d'un traineau. On comprend que la saison hivernale
permettait d'aller blicher dans la forét avoisinante et de transporter le bois a la
scierie en profitant du gel, le froid transformant le bassin de Chambly et les rivieres
en patinoires, et la neige permettant de faire glisser aisément les pieces de bois de
la forét & la scierie. L'hiver est aussi une saison propice a la coupe de bois, non

seulement parce que la matiére ligneuse contient alors peu de seve, ce qui rend son

57 A propos de linstitution de maitre des eaux et foréts et de son absence dans le contexte
colonial, on lira avec intérét les dernieres pages du chapitre de Delaney portant sur la
réglementation des usages de la forét en Nouvelle-France : Monique Delaney, op. ¢,
p.172-175.
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séchage plus facile, mais aussi parce qu'il s'agit de la morte-saison, tant pour les

soldats que pour les habitants.

Selon les informations contenues dans la décharge d'engagement de Charles
Desliettes, le travail & la scierie débute le 20 mars et dure tout le printemps, alors
que le débit de la riviere des Hurons est a son maximum. On peut en déduire que la
main-d‘ceuvre servile et les engagés prennent plus d'importance a partir cette saison
de sciage, alors que les travaux de la terre ou des armes occupent le plus grand
nombre. Par ailleurs, la plupart des contrats de livraison avec l'intendant de Québec

stipulent que le bois doit étre rendu a Québec pour le mois de juillet.

TRANSPORT, ENTREPOSAGE ET CHARGEMENT

Il est possible que des motivations liées & 'entreposage du bois ou la construction
navale aient été en jeu lorsque de Ramezay avait voulu acheter en 1703 le site de la
Briqueterie sur la riviere Saint-Charles, en amont du palais de l'intendant. Mais cette
transaction n‘ayant finalement pas eu lieu, de Ramezay doit faire entreposer son bois
sur la gréve en face du palais. Le bois qui reste sur place attire les convoitises et de

Ramezay s'en fait voler une bonne partie en 1709-1710.

L'acquisition de la seigneurie de Sorei en 1713 semble régler ces problemes
d'entreposage : seulement un mois aprés en étre devenu le seigneur, de Ramezay y
organise le transport du bois produit par sa scierie de Chambly. Le 14 mars 1713,
Adrien Grain dit Lavallée, de Chambly « promet de charroyer pour Ramezay au dit
.lieu de Chambly pendant huit années le nombre de 1500 pieces de bois de sciage
[de] les charger sur les barques pour emmener & Sorel ». Détail révélateur, de
Ramezay promet & Lavaliée de fournir huit hommes pendant quinze jours pour

Iaider & charger les grosses piéces, ce qui indique la disponibilité de la main-d‘ceuvre
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dans cette seigneurie®®. On peut supposer que le bois y fut d'abord entrepose sur le
domaine seigneurial. Mais lorsquen juillet 1718, le seigneur de Sorel confie Ia
gestion du domaine de Sorel a des fermiers, le contrat ne mentionne aucune réserve

liée & des activités d’entreposage ou de transbordement de bois™.

En 1716, de Ramezay paie 300# pour une terre en censive, prés du domaine, que
M. de I'Argenterie a vendue & Antoine, négre »”°. Selon l'aveu et dénombrement de
Sorel produit par de Ramezay en 1721, les terres d'Etienne Miray de I’Argenterie ol
Antoine a vraisemblablement été établi, sont adjacentes a celles de Jean de
Mandeville, le briquetier de Sorel engagé par de Ramezay lorsqu'il était gouverneur a
Trois-Riviéres, vingt-cing ans auparavant. Il est donc possible que cette terre en
‘bordure du Richelieu ait servi afin d’entreposer le bois de Ramezay. L'esclave noir de |
Ramezay avait peut-étre .pour mission de veiller a sa protection, hypothése rendue
plausible par le fait que tous les témoins le considérent comme un homme violent et

querelleur.

Ces informations nous incitent a croire que de Ramezay utilisait sa seigneurie de
Sorel comme lieu d’entreposage, et y faisait descendre le bois produit par ses
scieries de Chambly et de la riviere Chibouét par les rivieres Richelieu et Yamaska,
avant de les assembler en cageux pour les rendre a Québec. Ce dernier voyage, de

Sorel @ Québec, était fort possiblement effectué par une ou plusieurs barques. En

8 1| paiera aussi 250# par année, en plus la jouissance d'une terre acqulse de Robert
Drouillon dit Lapointe et dix minots de blé pour les deux premiéres annees du contrat.
BANQ, greffe du notaire, M. Lepailleur de LaFerté, M., « Marché de livraison de bois de
sciage entre Claude de Ramezay (...) et Adrien Grain dit Lavallée, de Chambly », 14 mars
1713.

% BANQ, Greffe du notaire Michel Lepailleur de LaFerté, « Bail a ferme de toutes les terres de
la seigneurie de Saurel; @ Jean-Baptiste Desorcis et Michel Desorcis, fréres, », 25 juillet
1718.

70 BAC, MG18-H54 3/p.1102-1103, « Quittance & M. de Ramezay d'une somme de 300 livres,
monnaie du pays, pour le paiement d'une terre que M. de Largenterie a vendue a Antoine
Negre, signée par de Largenterie », 23 octobre 1716. Il s'agit vraisemblablement d'une
terre a Sorel. La famille Myré de Iargenterle possédait deux terres pres du domaine de
Sorel.
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1712, il est fait mention dans une cause en justice de la barque le « Saint-Charles »,
commandée par Charles-Frangois Hubert et appartenant a monsieur de Ramezay,
gouverneur de Montréal’’. En plus des matelots, les engagés de Ramezay étaient
spécifiquement assignés sur les barques. Il semble aussi que son esclave Claude-
Antoine pouvait y travailler, puisqu'il a été vu a Québec. Le tableau 3.1 résume le
cycle de production et de livraison du bois tel que les documents permettent de ié
déduire, tandis que la figure 3.2 illustre l'organisation géographique de I'entreprise

forestiere de Claude de Ramezay.

TaBLEAU 3.1 — CYCLE DE PRODUCTION ET LIVRAISON DU BOIS

s

Déce

Mars, avril, mai ) Sciage du bois

Mai-Juin Transport du bois scié a Sorel,

assemblage en cageux

Juin-Juillet Transport des cageux a Québec

I Hubert aurait engagé un matelot irlandais, Jean Aulonne, alors que ce dernier était encore
au service du sieur de la Gorgendiére, propriétaire des navires «Sainte-Claire» et «Notre-
Dame du rosaire». Le litige survient parce qu‘a la suite de ce cas de « débauchement »,
les hommes du sieur de la Gorgendiére ont emprisonné Aulonne sur leur navire. Voir :
BANQ, TP1,528,P9204, « Ordre d'amener devant le Conseil Jean Aulonne, matelot
Irlandais » 3 octobre 1712 '

76



FIGURE 3.2 — ORGANISATION GEOGRAPHIQUE DE L'ENTREPRISE FORESTIERE DE
CLAUDE DE RAMEZAY
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Sorel (1713) 5
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Ce dernier chapitre a permis de jeter un regard sur l'organisation de I'entreprise
forestiére de Claude de Ramezay. L’alliance de Ramezay avec la famille Aubert de la
Chesnaye alliance Iui permet de pouvoir remplir avec succés les contrats de
fourniture en mats pour la marine frangaise quil obtient en 1698 et 1699. Lorsqu'i

reprend ses activités en 1706, misant cette fois sur la transformation de bois gréce a
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la construction de sa scierie sur la riviere des Hurons prés de Chambly, cet
antécédent positif s'ajoute & sa situation politique comme facteur lui permettant de
se positionner comme le fournisseur privilégié de bois d'ceuvre pour la marine
francaise au Canada. Il ressort également de l'analyse que la possession de
seigneuries s'avére étre une condition prinﬁordiale a la réussite de son entreprise,
grace 3 l'acces presque illimité aux ressources forestieres que garantit le droit
seigneurial, du moins sur les terres non concédées. Finalement, la situation de
Ramezay comme gouverneur, seigneur et simplement entrepreneur fait en sorte que
ce dernier peut utiliser une main-d‘ceuvre variée et abondante, prouvant ainsi que

dans ce cas, le manque de force de travail nétait pas un obstacle au développement

économique.
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Conclusion

Au début de I'année 1690, Claude de Ramezay est un jeune capitaine des troupes de
la marine, arrivé depuis moins de cinq ans en Nouvelle-France. La méme année
s'achéve et de Ramezay, auréolé par sa participation & la résistance heroique de
Québec face & la flotte anglaise de Phipps, en sort avec le poste de gouverneur de
Trois-Rivieres et la main de Charlotte Denys de la Ronde. Avec ce mariage, Claude
de Ramezay entre non seulement dans une des familles les plus en vue de la colonie
laurentienne, mais il devient également le beau-frére de Charles Aubert de la

Chesnaye, I'nomme d'affaires le plus influent du Canada.

Aubert de la Chesnaye aura une influence importante sur son jeune beau-frére.
Comme lui, Claude de Ramezay opére d'abord une briqueterie a Trois-Rivieres. Il
semble aussi s'intéresser de prés au commerce des fourrures. Mais alors qu’en 1698
cette activité devient de moins en moins lucrative, minée par la surproduction, le
jeune gouverneur de Trois-Riviéres obtient de l'intendant Champigny un important
contrat de livraison de mats. A partir de cette date, Claude de Ramezay mettra sur
pied une entreprise forestiere qui connaitra une croissance importante jusgu’a sa

mort en 1724, et au-dela.

Dans sa premiére phase, de Ramezay meéne ses opérations forestieres en lien etroit
avec Charles Aubert de la Chesnaye et son fils Frangois. Aprés que le premier ne
meure et que le second ne se soit retiré, suite aux pertes encourues par le naufrage
de la filite /e Chariot d’or, de Ramezay est nommé gouverneur de Montréal en 1704
et doit consacrer ses efforts a la construction de son « hotel », le Chateau Ramezay,

et I'avancement de sa carriere politique.

En 1706, de Ramezay reprend ses activités forestieres sans I'appui de la famille

Aubert de la Chesnaye, mais en bénéficiant d'un nouvel atout technologique. Grace
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au rachat d’un captif du Massachusetts, Thomas Sawyer, détenu par des alliés
autochtones, de Ramezay devient le premier entrepreneur canadien a obtenir une
technologie éprouvée de construction et d'opération de scieries. De Ramezay
~s‘assurera que cette technologie soit adoptée par les artisans et ouvriers de la
colonie, mais il fera tout en son pouvoir pour en bénéficier lui-méme. Il fait
construire une premiére scierie @ Chambly en 1706, puis une seconde dans la
seigneurie de Ramezay en 1713. A partir de ce moment, des scieries construites par

des Canadiens se multiplieront rapidement et durablement.

Déja connu sous le titre de seigneur de la Gesse, de Boisfleurant et de Montigny,
trois petits fiefs situés en Bourgogne, prés de la Champagne, il se fait concéder en
‘Nouvelle-France deux seigneUries vierges couvertes de forét : Monnoir en 1708,
dans la vallée du Richelieu, et de Ramezay en 1710, dans la vallée de la Yamaska.
En 1713, il se portera acquéreur de la seigneurie de Sorel, qui renferme deja pres
d'une centaine d'habitations. Ces infrastructures mises en place, de Ramezay
obtiéndra plusieurs contrats d’exportation de bois pour la marine francaise. Son
entreprise prend alors la forme d'une véritable entreprise seigneuriale dont la

production est destinée tant a I'exportation quau marché local.

Cette recherche nous a permis d'entrevoir que I'entreprise forestiere de Claude de
Ramezay marque les débuts de I'exploitation forestiere systématique des foréts de la
vallée du Saint-Laurent. Aprés sa mort en 1724, sa veuve Charlotte Denys prendra le
relais dans un premier temps, avant que sa fille Louisé, restée célibataire, ne
poursuive sur les traces de son pére et ne connaisse une remarquable réussite en
tant qu’entrepreneure. En effet, Louise de Ramezay reprit en main la gestion de la
scierie de Chambly et se fera concéder deux seigneuries qu'elle développera et ol

elle fera construire de nouvelles scieries. Elle poursuivra ses activités jusqu’a sa
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mort, survenue prés de son « moulin de Chambly », le 2 octobre 17761, Une autre
fille de Ramezay, Elizabeth, épousera Louis de la Corne. Cé dernier fera l'acquisition
de la seigneurie de Terrebonne sur laquelle I'abbé Lepage avait construit plusieurs
moulins, dont au moins une scierie. Solange De Blois a démontré dans son article
traitant de la question que le rdle de la famille de Ramezay avait éte determinant
dans le succes de cette entreprise, entreprise dont Elizabeth assumera la gestion
aprés la mort de son mari. Le parcours des deux lplus jeunes filles de Ramezay est
révélateur. Il démontre de fagon éloquente limportance de I'héritage laissé par
Claude de Ramezay. Cet héritage, ce sont dans un-premier temps des biens fonciers

importants : terres, maisons, seigneuries, scieries.

Au-deld de ces infrastructures, Claude de Ramezay avait également développé un
réseau de clientéle et un savoir-faire, que ce soit pour la production, la
transformation, le transport et la vente des produits tirés des foréts. A cet égard,
I'analyse du fonctionnement de son entreprise permet de constater le nombre
relativement important de personnes travaillant dans le cadre de ses activités
forestiéres. De la récolte du bois jusqua sa vente finale, en passant par sa
transformation; son transport et son entreposage, ¢'est toute une galerie
d'employés, d’engagés, de censitaires, de soldats, de captifs et d'esclaves qui
défilent sous nos yeux. Tout en convenant du caractére relativement limite de
I'entreprise, nous ne pouvons que constater son dynamisme et un réel effet

d’entrainement.

! Gabrielle Brochard, qui a consacré & Louise de Ramezay une étude fort détaillée, note avec
grande pertinence que l'intérét de son parcours singulier de ne s'inscrit pas tant dans une
perspective habituelle d'histoire des femmes, qui confere «un role édifiant » a la
présentation & un public féminin de modéles allant & I'encontre de la place assignée aux
femmes dans I'historiographie traditionnelle. Ainsi, le parcours de Louise de Ramezay n'est
pas intéressant seulement parce que cette derniere est un exemple de femme célibataire
entrepreneure de la Nouvelle-France, mais surtout parce qu'elle fut « un acteur de son
temps » dont I'"étude est pertinente du point de vue de la science historique. Voir Gabrielle
Brochart, Louise de Ramezay, parcours d'une femme d'entreprise au Canada, p.64-65 et
p.193.
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Il faut dire que le « sieur entrepreneur » a plusieurs bonnes cartes en main : des
ressources financiéres importantes, issues notamment de la vente de ses propriétés
foncieres & Trois-Riviéres; des liens familiaux qui lui permettent de planter
solidement les assises locales de son entreprise; et enfin, son poste de gouverneur
qui le place au sommet de la hiérarchie militaire et administrative coloniale, et qui lui
permet un acces privilégié & son principal client, le ministére de la marine. Comme
Solange DeBlois a pu le démontrer dans le cas de l'entreprise des moulins de
Terrebonne sous la gestion de Louis de la Corne, la réussite relative de Ramezay
peut donc elle aussi &tre mise sur le compte des relations privilégiées que ce dernier

entretenait avec les élites commerciales et politiques de la colonie?.

Il est bien possible quen développant son entreprise, Claude de Ramezay ait
cherché avant tout & obtenir les moyens financiers nécessaires a son avancement
politique. Telle est du moins la thése soutenue par Yves Zoltvany dans l'article du
Dictionnaire biographique du Canada consacré a de Ramezay. Si tel était son
objectif, force est d'admettre qu'il ne réussit pas a l'atteindre totalement et il mourut
avant d'accéder aux plus hautes fonctions. Mais I'étude que nous avons realisée nous
a permis de relativiser cette interprétation selon laguelle I'avancement de sa carriere

constituait le seul objectif se profilant derriére ses activités économiques.

Alors qu'il aurait pu comme d‘autres miser sur le commerce des fourrures, activité
lucrative, mais dont la rentabilité allait déclinant, Claude de Ramezay préféra poser
les bases modestes, mais solides, d'une industrie dont il percevait certainement tout
limmense potentiel : I'exploitation des riches foréts de la vallée laurentienne. A ce
titre, il sera un précurseur, non seulement pour ses filles, mais €galement pour ceux
qui viendront, au siécle suivant, exploiter les foréts du Canada a une tout autre

échelle.

? Solange DeBLOIS, « Les moulins de Terrebonne (1720-1775) ou les hauts et les bas d'une
entreprise seigneuriale », Revue d'histoire de I'Amérique frangaise, vol. 51, n® 1, 1997, p.
69. :
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