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RESUME

Ce rapport de recherche repose sur I'analyse dgdifons envoyées au Comité des
marchés de Montréal entre 1840 et 1880. Créé ed, 18€omité des marchés est chargé de
la gestion et de I'organisation des marchés, derfaulation de la réglementation et de son
application. A cette époque, différents aspectdadgestion et de la réglementation des
marchés font souvent I'objet de revendicationsadgart des commercants et des clients. Ces
derniers adressent au Comité des marchés deopetit des lettres de plainte a ce sujet. Ce
rapport propose d'étudier, d'une part, les processt facteurs qui fagonnent la
reglementation des marchés publics montréalais’atitre part, la place occupée par les
commercants et citoyens dans leur gestion a trdagnsatique pétitionnaire. Cette étude vise
donc & comprendre I'utilisation de la pétition densontexte de gestion des marchés publics
montréalais entre 1840 et 1880.

En premier lieu, nous abordons les tendances ligtaphiques et thématiques liées
aux marchés publics, dont les notions d’espacei@ablde pratique pétitionnaire. Bien que
les marchés publics aient recu beaucoup d'attewkiola part des historiens, la question des
pétitions n'a que trés peu été abordée. Notre seayg fait en deux parties. D’abord, nous
étudions le cadre de la gestion des marchés méairdéan présentant la mise en place et le
fonctionnement du Comité des marchés ainsi questian et la réglementation des marchés.
La deuxieme partie de notre analyse est concestrédanalyse d’'un échantillon de 186
pétitions. Nous y démontrons que la pratique jpétithire permet aux acteurs des marchés de
participer a la gestion des marchés publics ensamt la pétition comme outil de
revendication. La pétition, dans ce contexte, estoat utilisée par les commercants des
marchés. Leurs demandes, généralement de typenpefssont souvent satisfaites. Si les
autorités démontrent une ouverture dans la réaepmtole traitement des pétitions — la
majorité étant traitées dans un délai relativengentt — peu de demandes conduisent a une
modification de la réglementation des marchés.



INTRODUCTION

Au cours de I'hiver 2009, dans le cadre de la nis&lten histoire, profil appliqué, j'ai
effectué un stage a Pointe-a-Calliere, musée ddatolgie et d’histoire de Montréal. Le
mandat qui m'a été confié était d’étudier les méaschublics montréalais entre 1830 et 1880.
Ce stage s'inscrivait dans le cadre d’'une étudbaigosur les marchés publics de Montréal
aux XVIII® et XIX® siécles, projet en partenariat avec le Laboratditéstoire et de
patrimoine de Montréal, et faisait suite aux travagalisés au cours des deux années
antérieures par d’'autres stagiaires ou étudiantseau de la méme institutibnLe musée
souhaitait accroitre ses connaissances sur dispexts des marchés publics montréalais afin
d’avoir une base a partir de laquelle développtérdintes activités culturelles au cours des
prochaines années. Mon stage avait donc pour dbpremmier de produire un rapport a

I'intention du personnel du musée.

Le rapport remis a Pointe-a-Calliere se concenirdaspériode 1830-1880. Il porte
sur trois aspects des marchés publics montréalaigestion municipale des marchés et la

réglementation qui les régit, les acteurs du marsb#& les commercants et la clientele et

! D’abord, Diane Joly, étudiante au doctorat enoftistde I'art, a produit une analyse préliminaies d
marchés montréalais, de méme qu’une bibliograploigade sur les marchés publics de Montréal et du
Québec du XV au XXI° siécle. (Diane Joly,’histoire des marchés publics & Montréal du X\4l
XXI° siécle. Rapport remis a Sylvie DufresR®inte-a-Calliere, musée d’'archéologie et d’histoe
Montréal, Laboratoire d’histoire et de patrimoireMontréal (UQAM), 2007, 102 p.) Ensuite, Tristan
Décarie, étudiant & la maitrise en histoire, prafipliqué, a réalisé une étude spécifique de qaslqu
marchés montréalais. Son travail consistait en dearties : d’'une part, identifier des thématiques
potentielles d’exposition et, d’autre part, dresgerportrait des caractéristiques de certains néarch
montréalais au XIXsiécle. (Tristan Décariées marchés publics montréalais au Xbi@cle : Etude
des marchés Sainte-Anne, Bonsecours, Neuf et ISainént,rapport remis a Louise Pothier, Pointe-a-
Calliere, musée d’archéologie et d’histoire de Méak, Laboratoire d’histoire et de patrimoine de
Montréal (UQAM), juillet 2008, 94 p.) Soulignonsatgment les travaux de Nadége Sébille et Sophie
Lapalu, étudiantes en muséologie, dont I'objet testtefois plus éloigné de nos préoccupations,
puisqu’elles cherchaient a valider le concept d'wgosition, documenter certains éléments et
proposer un concept préliminaire. Leur travail disartout a explorer le potentiel matériel d’'une
exposition. (Sophie Lapalu et Nadége Sébilltude des diverses sources d’information et
identification des objets qui permettraient de ar@ir une exposition sur les marchés publics
montréalais aux XIXet XX siécles. Rapport de recherche présenté a PoirGalfiére, musée
d’archéologie et d’histoire de MontréaEcole du Louvre (Deuxiéme cycle), Université deriéal
(muséologie), juillet-septembre 2008, 2 volumes.)



enfin les principaux produits vendus et leur praraze. En derniére partie, le rapport remis
au musée propose certaines pistes de réflexiole snarché comme institution et espace au

ceeur de la vie civigde

Le rapport produit dans le cadre de ce stage repdeeipalement sur I'analyse
d’études historiques et de documents d’archivedravail m'a amenée a cibler et & consulter
certains fonds d’archives conservés aux Archivesad€ille de Montréal afin de bonifier
l'information dans les diverses études portantpris ou de loin, sur les marchés publics
montréalais. Les pétitions et les lettres de plaiatiressées au Comité des marchés et
conservées dans le fonds de la Commission des ésadehla Ville de Montréh{VM41) ont
formé une large part de ce corpus archivistiqus. pétitions ont été choisies comme source
pour étudier les marchés parce qu’elles sont ume ifinformations sur la vie au marché et
gu’elles permettent d'étudier le marché public dinpde vue de ses acteurs. De leur coté,
les proces-verbaux du Comité des marchés permelgecomprendre la gestion des marchés

par I'entremise de I'administration municipale.

Dans mon rapport de recherche, il s'agit d'appdifofanalyse du matériel déja
recueilli en tirant profit des documents d’archivessoient principalement les pétitions et les
proces-verbaux du Comité des marchés — pour étlididisation de la pétition comme

outil de revendication dans le cas des marchésagsuilontréalais entre 1830 et 1880.

Dans ce travail, il s'agit de comprendre les preusst les facteurs qui fagonnent la
gestion et la réglementation des marchés publicatnémlais et d'explorer la pratique
pétitionnaire dans le cadre de la gestion de gaaespublic au XIXsiécle. Nous cherchons
a étudier comment sont organisés le fonctionnemeéra gestion des marchés publics.
Comment le Comité des marchés a-t-il été mis ecepdd comment fonctionne-t-il ? Quel est
le réle des clercs ? Quelle est la réglementatioinrégit les marchés ? Cette nouvelle

2 Julie St-Ongel.es marchés publics de Montréal, 1830-1880 : rapfinal, rapport remis & Pointe-a-
Calliere, musée d’'archéologie et d’histoire de Méat, dans le cadre d’'un stage en partenariat lavec
Laboratoire d’histoire et de patrimoine de Montrdabntréal, 2009, 224 p.

3 Créé en 1840, le Comité des marchés prend le r®@ammission des marchés en 1900. Nous
utiliserons ici I'appellation « Comité des marclés



instance gu’est le Comité des marchés offre-talle plate-forme nouvelle et plus accessible

aux citoyens pour faire valoir leurs demandesrébgrupations ?

Qui sont les auteurs des pétitions et commentiootganisés ? Certaines personnes
ou certains groupes se démarquent-ils par le nomrpétitions envoyées ? Quelles sont
leurs demandes ? Quel est le nombre de pétitioressgks annuellement au Comité des
marchés ? Quels sont les mécanismes régissamitEntent d'une pétition par les autorités
municipales ? Les pétitions étudiées ont-elles satiisfaites ? Le recours a la pétition
modifie-t-il la réglementation et le mode de gestides marchés publics ? L'étude de
I'ensemble de ces questions nous permettra deirdgtialle est la place de la pétition et des

citoyens dans la gestion des marchés publics nalaisé

Le premier chapitre pose les bases historiograpkict théoriques nécessaires a
I'étude de la pratique pétitionnaire dans les ces mharchés publics montréalais au XIX
siécle. Dans le deuxiéme chapitre, nous présergdaomise en place du Comité des marchés
et son réle au sein de I'administration municip&ar le biais des textes de réglementation,
nous étudierons la gestion des marchés a travespate de vente et les produits vendus et
nous dresserons un portrait succinct des actegrsndechés. Enfin, dans le dernier chapitre,
nous étudierons la pratique pétitionnaire souglames signataires, des types de demandes
et de la réception et du traitement des pétitibltais verrons comment la pétition peut étre

utilisée comme outil de communication avec uneaimst municipale entre 1840 et 1880.



CHAPITRE |

HISTORIOGRAPHIE ET CADRE THEORIQUE

1.1 Bilan historiographique

Depuis quelques années, les marchés publics folojet d'un regain de popularité
tant au sein de la population que chez les unieémss. Mais bien qu’ils aient regu beaucoup

d’attention de la part des historiens, la questies pétitions a été peu abordée.

1.1.1 Les marchés publics montréalais

Avant le développement du champ d’étude de I'histgociale et économique, on
s'intéresse peu aux marchés publics. Il y a néamnguelques études pionniéres. Dés les
années 1930, Edouard-Zotique Massicotte, histaiearchiviste pour la Ville de Montréal,
S’y est intéressé a travers ses chroniques paamesleBulletin des recherches historiques
Il a rédigé un article sur I'histoire du marchéainfet un autre sur le marché de la place
Jacques-Cartier. Plus de trois décennies plus @adide Perrault, recherchiste pour la Ville
de Montréal, étudie le marché Sainte-Anne et stna@mme Parlement du Canada-Uni dans
un article paru dans I®Revue d'histoire de I’Amérique francaiseSon article, plutot
descriptif, montre le réle économique et politigimeportant du marché Sainte-Anne a

Montréal au XIX siécle.

! Edouard-Zotique Massicotte, « Ce que fut la pldeeques-Cartier & Montréal Bulletin des
recherches historiquesvol. 41, no 4 (avril 1935), pp. 228-232 idt, « Le commerce du foin et
I'origine d’'un square »Bulletin des recherches historique®I. 47, no 10 (oct. 1941), pp. 314-315.

2 Claude Perrault, « Les marchés Sainte-Anne — teefant et la place d’Youville — 1833-1901 »,
Revue d’histoire de ’Amérique francajsel. 23, no 3 (déc. 1969), pp. 393-403.



S'intéressant au patrimoine architectural, plusieutudiants de différentes
disciplines ont consacré leur mémoire de maitriséear thése de doctorat aux batiments des
marchés. Dans son mémoire déposé en 1981, Rogarin@hd étudie I'architecture des
halles de la ville de Québec au XIXiéclé. La thése d’Yves Bergeron en ethnologie
appliquée, dont les travaux ont été menés danariagées 1980, a bénéficié d’'une large
diffusion®. Elle porte sur 'ensemble des halles et placesndeché au Québec et vise a
proposer un modéle d'analyse patrimoniale des lefiisnexistants. Son étude a alimenté
deux articles et formé la base d’'un rapport remisvinistere des Affaires culturelles du
Québet Un ouvrage a partir de la thése est publié e8%99

Un peu en marge de I'histoire du patrimoine, Matwkd a rédigé une étude a
caractere urbanistique sur les grandes placesqgoeislide Montréal. Il y décrit les places de
marché qui sont devenues des squares : le squetarigi(ancien marché a foin) et le square
Viger (ancien marché aux animaux et au foin). Ipsint I'évolution des batiments des
marchés dans leur environnement immédiBtusieurs autres ouvrages de type recueil ou
répertoire patrimonial traitent des béatiments demrcimés publics de Montréal, mais les

informations qui s’y trouvent sont souvent errofiées

Avec les années 1980 et le développement de lirésamciale et économique, les
marchés publics font I'objet d’'un nouvel intérétoutefois, les premiéres études parues

durant cette décennie abordent le sujet de facobalg, en couvrant une grande zone

% Roger ChouinardAnalyse de I'évolution architecturale des hallesndarché de la ville de Québec
au cours du XlIXsiécle mémoire de maitrise (architecture et urbanisidejversité Laval, 1981,

257 p.

* Yves Bergeronl.es anciennes halles et places de marché au Quétade d'ethnologie appliquée
theése de doctorat (ethnologie), Sainte-Foy, Unitéetsaval, 1990, 3 vol.

® Yves Bergeronles anciennes halles et places de marché au Québkrle ethno-historique.
Rapport Québec, Ministére des Affaires culturelles, Goneenent du Québec, 1990, 3 voluméd.,;

« Les premieres places de marché au Quéhdaterial History Review/Revue d’histoire de la cult
matérielle no 35 (1992), pp. 21-34 @., « Le XIX° siécle et 'age d’or des marchés publics au
Québec »Journal of Canadian Studiggol. 29, no 1 (1994), pp. 11-36.

® Yves Bergeronl_es places et halles de marché au QuéRe®Ebec, Publications du Québec, 1993,
56 p.

" Marc Chokoles grandes places publiques de Montr&&ntréal, Editions du Méridien, 1987,

215 p.

8 Dont Guy Pinard,Montréal, son histoire, son architectyrdlontréal, La Presse/Editions du
Méridien, 1987, 6 vol.



géographique a la fois. Les marchés de Montréalcyment un réle secondaire et I'espace
limité qui leur est consacré sert a présenter brimant les lieux et leur histoire. Linda

Biesenthal, dans son ouvrage sur les marchés deslag villes canadiennes, aborde de
maniére succincte ceux de Montfédllle y décrit surtout les batiments abritantresrchés

et leur rentabilité. Afin de promouvoir le patrimei agroalimentaire de la région et de
préparer une exposition, le Centre muséologiqu8aiet-Hyacinthe commande en 1988 la
production d’'un document consacré au marché det-Sgecinthe et aux autres marchés
publics du Québec. Parue l'année suivante, l'éttrdée brievement des marchés de
Montréal et, en raison de sa nature, se veut plutdecueil iconographique dans lequel les
textes sont assez bréfs

Dans la mouvance du développement de ['histoireial®mc quelques étudiants
provenant du domaine de I'histoire ou des étudédégnises (Université du Québec a Trois-
Riviéres) consacrent leur mémoire a I'aspect sat#almarchés d’'une ville. Ces derniers font
alors I'objet d'études plus approfondies puisquen I's’'intéresse désormais non pas aux
batiments, mais aux activités qui s'y déroulentelyne Murray, dans son mémoire sur les
marchés publics de Trois-Rivieres durant la deuziemitié du XIX siécle, étudie la
sociabilité qui y est lié& L’auteure cherche a connaitre I'étendue et largité des relations
sociales nées de l'interaction entre les citadinesecultivateurs. Elle y décrit brievement les
différents marchés de I'époque, leur gestion, lesagsions qui y sont liées, I'animation qui
habite les marchés et enfin les délits qui y somirois. Son dernier chapitre aborde aussi les
autres activités qui occupent le marché, commedigsours politiques, les cirques et les
expositions agricoles, démontrant la polyvalencealeespaces publics. Dans la section sur

les activités professionnelles, I'auteure étudeddférents groupes de commergants et leur

° Linda BiesenthalTo Market, to Market: the Public Market Tradition Canada Toronto, Martin
Books, 1980, 164 p.

19 Héleéne Hébert, Jean-Noél Dion et Albert Rémilldrd, marché de Saint-Hyacinthe et quelques
marchés publics au Quéhegaint-Hyacinthe, JML, 1989, 171 p.

1 Jocelyne Murrayl.es marchés de Trois-Riviéres : étude de sociéhilibaine, 1850-190Gnémoire

de maitrise (études québécoises), Université dio€ua Trois-Rivieres, 1987, 154 p.



organisation et consacre quelques lignes a legétes. Son mémoire a également fait

I'objet d’un chapitre de livré.

L’étude la plus achevée des marchés publics mdaiséau XIX siécle est, a ce jour,
celle de Sylvie Brouillette. Dans son mémoire dépes 1991, elle a dressé une étude
rigoureuse des marchés publics montréalais de 484860, du point de vue social (ses
occupants) et de son fonctionnement (la gestionnmshés et la réglementatibh)Son
travail a formé le point de départ de ma propréeeche. Elle est la premiére a fonder son
étude des marchés montréalais sur le fonds derfar@sion des marchés des Archives de la
Ville de Montréal. Elle a également utilisé plusgwutres sources, dont les journaux de
I'époque, les annuaires Lovell et les registresigafaux. A plusieurs reprises, l'auteure
souligne le probléme des sources, en raison dumeslarge part des activités des marchés
nous est inaccessible. Notamment, le volume desnges, I'approvisionnement et la
sociabilité entre les gens de la campagne et les de la ville demeurent dans 'ombre. Son
premier chapitre, consacré a la réglementationntlghés, nous renseigne sur leur gestion
par le Comité des marchés et sur leur fonctionneén@amme le souligne I'auteure, puisque
la réglementation municipale forme le « cadre atdiieur duquel se meuvent les divers
acteurs des marchés, [s]a « compréhension estudopcéalable a une étude de I'évolution
des marchés publics®» De ce fait, Sylvie Brouillette s'est attachéeérite la gestion des
marchés, mais également les réactions des cliedessecommercants (surtout les bouchers) a
certains nouveaux réglements et a la facon doninlaghés sont gérés. Ainsi, elle accorde
une certaine place aux revendications de la pdpaolamais ce, uniqguement en lien avec la
réglementation ; elle n’étudie pas la nature déiguinaires ni les pétitions en elles-mémes.
Son étude fournit donc un bref apercu de la fagmt dne pétition peut avoir un impact sur
la gestion des marchés. Le deuxiéeme chapitre dens&moire présente I'évolution des
différents marchés de Montréal entre 1840 et 186@urnit une bonne description de
I'organisation spatiale des activités, du nombrea@mercants et de I'importance de chaque

21d., « Le marché dans la sociabilité trifluvienneXdi ® siécle », dans Roger Levasseur, dde, la
sociabilité : spécificités et mutationslontréal, Les Editions du Boréal, 1990, pp. 1281

13 Brouillette, Sylvie,Les marchés publics & Montréal : 1840-1860émoire de maitrise (études
gquébécoises), Université du Québec a Trois-Rivj&reésl, 134 p.

bid., p. 5.



marché, en considérant les revenus gu'ils fournisaela Ville et les codts d’entretien du
batiment. Dans un troisieme chapitre, consacréoauMpants des marchés, Sylvie Brouillette
utilise les baux de location des étals pour idemtles commercants, suivre leur parcours au
fil des années et préciser leurs stratégies. Cosamis les bouchers étaient tenus par la loi de
signer un contrat pour I'occupation de leur étaljls cette profession a pu étre étudiée.
Quelques autres vendeurs ont aussi signé des @i lui a permis de les étudier, mais la
majorité des autres commercants nous sont incouudes 648 individus étudiés par Sylvie
Brouillette, 60 % sont des bouchers. Quelques k&ugiés proviennent du fonds de la
Commission des marchés des archives municipaleis, lmayrande majorité est issue des
greffes des notaires de la Corporation, conseragégsArchives nationales du Québec a
Montréal. Ainsi, I'étude de Sylvie Brouillette fait plusieurs pistes pour I'étude de la
gestion des marchés et des revendications des awgamt® et de la population ; elle a
grandement fait avancer les connaissances sur rletidonement des marchés publics

montréalais.

D’autres études parues depuis les années 1980hemmt a I'étude des marchés
publics montréalais au XfXsiécle, méme si cela n'est pas le propos cengrdladteur. Ces
études, portant sur l'alimentation ou sur l'agriote, par exemple, permettent de saisir
certains aspects du fonctionnement des marchésgted leur approvisionnement ou les
produits qui y sont vendus. Soulignons entre alé®sravaux de Jean-Claude Roberean
Provenchéf, Donald FysoH et Julie Parkéf. Dans une perspective d’histoire économique,
Dany Rousseau a étudié la structuration spatialeochmerce autour des marchés a Montréal

15 Jean-Claude Robert, « Activités agricoles et Ugaion dans la paroisse de Montréal, 1820-1840 »,
dans Actes du colloque franco-québécois : Sociétés galhéses et rapports villes-campagnes au
Québec et dans la France de I'Oue§tentre de recherche en études québécoises, bitdveiu
Québec a Trois-Riviéres, Québec, 1985, pp. 91-100

1 Jean Provencheles quatre saisons dans la vallée du Saint-Layfdontréal, Boréal, 1988, 605 p.
" Donal FysonEating in the City: Diet and Provisioning in Earlyineteenth-Century Montreal,
mémoire de maitrise (histoire), Université McGillog89, 194 p. etid.,, « Du pain au madére.
L'alimentation a Montréal au début du XiXiécle »,Revue d'histoire de 'Amérique francajseol.

46, no 1 (été 1992), pp. 67-90.

18 Julie Parkerx La cuisiniére canadienne : contenant tout ce lgegt nécessaire de savoir dans un
ménage... » : Témoin de I'’émergence d’une cuisiniemae au carrefour des cultures au Xi3écle
rapport de recherche (histoire appliquée), Unitedu Québec a Montréal, novembre 2006, 114 p.



de 1870 a 1908 Dans son mémoire, il cherche & comprendre I'exfie du marché public
sur les petits commerces situés en périphérie. &ate est donc plutbt orientée vers les
commerces de détail et offre une analyse de lagpiace de la clientéle et de la rentabilité
des commerces autour du marché public. Bien quengonoire ne nous renseigne pas sur la
gestion des marchés ou sur les revendications jigpialation, il fournit une bonne base pour
comprendre les conflits qui ressortent dans laseketde plainte adressées au Comité des
marchés durant la deuxieme moitié du Xbiecle entre, d’un c6té, les tenants d'étals privé
de bouchers installés en périphérie des marchds €autre, les commercants des marchés.

Hors Québec, des études importantes ont été céesacécemment aux marchés
publics. Elles innovent en abordant la culturequi qui leur est liée et la gestion du marché
en tant qu'espace public. L'ouvrage de James Sdimaie et de Kenneth Carls sur les
marchés britanniques porte sur I'architecture ddie$ I'organisation spatiale des activités et
la transformation et la gestion de I'espace péblidelen Tangires, dans son ouvrage sur les
marchés des Etats-Unis au XI¥iécle, étudie en premiére partie leur fonctioneetysoit les
lois et la réglementation, les batiments des marehdes différents acteurs du marché (les
fermiers, les marchands et les consommatéursh deuxiéme partie est consacrée a la
déréglementation qui a marqué la deuxiéme moitigiécle et qui a menée a la Iégalisation
des étals privés de bouchers dans la ville de Newk ¥n 1843. Enfin, son troisieme chapitre
montre comment le gouvernement local a su maintengontréle sur la distribution des
aliments a cette époque. Les exemples dépeintéi@lan Tangires servent a illustrer les
tensions créées par I'avénement du libéralismedimue vers la moitié du XIXsiécle, qui
sont aussi palpables dans les modifications apgoréla réglementation sur les marchés
publics a Montréal entre 1830 et 1880.

Ainsi, la gestion et la réglementation des marghdisics montréalais ont été a ce
jour presque uniquement étudiées par Sylvie Bettallpour la période 1840-1860. Dans son

19 Dany Rousseaularchés publics et structuration spatiale du comreea Montréal : 1870-19Q0
mémoire de maitrise (histoire), Université du Québéontréal, 2003, 131 p.

20 James Schmiechen et Kenneth CaFtse British Market Hall: A Social and Architecturslistory,
New Haven and London, Yale University Press, 1992, p.

21 Helen Tangires, Public Markets and Civic Cultures in Nineteenth-@eym America
Baltimore/London, The John Hopkins University Pre$303, 265 p.
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mémoire, elle dresse un tableau presque complé& destion des marchés, considérant le
probléeme des sources. Quant aux revendicationa pledulation et des commercants, elles y
sont abordées brievement. Plusieurs pétitionsigdisites en tant que sources d’'information,
mais elles ne sont pas I'objet de I'étude. De <iig,dien que I'ouvrage porte sur nos voisins
du sud, Helen Tangires nous renseigne sur la gest&s marchés et sur l'impact du
libéralisme économique sur leur réglementatione Bliudie aussi les commercants et leurs
revendications et elle démontre que les bouchen$ Iso groupe de marchands le plus
organisé et le plus puissant dans leurs revenditatiEn somme, plusieurs études ont été
consacrées aux marchés publics, mais, mis a paréisoire de Sylvie Brouillette, trés peu
d’auteurs se sont intéressés aux revendicationsadesirs & Montréal. De méme, cette
derniére n’a fait qu'utiliser la pétition comme soal d'information, sans étudier la pratique
pétitionnaire en elle-méme. Il nous apparait doftessaire de pousser plus loin I'étude de la
pétition dans le contexte des marchés publics réalatis au XIX siécle et d’examiner sa

place et son réle comme outil de communication avecinstance municipale.

1.1.2 La politique municipale et la pétition

Puisque I'objet de mon travail est d'étudier legeradications des commercants et de
la population dans le cadre des marchés publics, éade porte sur deux aspects : d'une
part, les marchés publics de Montréal de 1830 @ X8 d'autre part, I'utilisation de la
pétition dans un contexte local. Pour cette raisloest nécessaire de se pencher sur deux
sujets de I'historiographie : la politique munidipanontréalaise au XIXsiecle et la pratique

pétitionnaire.

Certains historiens ont étudié la politique muratgpa Montréal, mais, en général,
les études portent plutdt sur le XXieclé® Quant au XIX siécle, les travaux les plus
pertinents sont ceux de Michéle Dageffaet de Donald Fysdfy mais la question de la

% Dont, entre autres, Michéle Dagenddes pouvoirs et des hommes : I'administration mipaie de
Montréal, 1900-1950Toronto, Institute of Public Administration of @ada / Montréal, McGill-
Queen’s University Press, 2000, 203 p.

%|d., La démocratie & Montréal de 1830 a nos joentréal, Ville de Montréal, 1992, 51 p.
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pétition n'y est toutefois pas traitée, pour larpigre, puis abordée trés brievement dans le
cas du secondvlichéle Dagenais a participé a la recherche etradaction d’'une exposition
sur la démocratie a Montréal de 1830 a nos jouns,agfait I'objet d’'une brochure. Le
document, trés succinct, fournit une bonne base pomprendre le fonctionnement de la
démocratie municipale a Montréal. De son c6té, bRgson, dans un article sur les grands
jurys du district de Montréal, explique leur réland le processus politique local. Il montre
que la pratique pétitionnaire peut étre un des meyke pression efficaces utilisés par les
grands jurys auprés de I'administration colorffal&t, & I'inverse, les représentations des
grands jurys sont parfois utilisées pour critiqgladministration municipale des juges de
paix. A l'occasion, la population envoie des péftif au grand jury, notamment pour se

plaindre de I'administration municipale.

Mis a part Steven Watt (que nous présenterons talte, les historiens, surtout
guébécois, se sont peu intéressés a la pratigitométire au Bas-Canada au XlIXiécle.
Ailleurs, nombreux sont les historiens, américaioamment, qui y ont consacré des travaux
en lien avec des groupes particuliers luttant,ep@mple, pour I'obtention du droit de vote
des femmes ou la fin de I'esclavagi$ih&n Angleterre, Peter Fraser s'y est intéressé dés
1961 en étudiant le pouvoir de I'opinion publiguede la pétition sur la politique anglaise

avant la Réforme de 18%32Plus récemment, un numéro de la revue frangadsidion a été

%4 Donald Fyson, « Jurys, participation civique gtrésentation au Québec et au Bas-Canada : les
grands jurys du district de Montréal (1764-1832Reyue d’histoire de '’Amérique frangajsml. 55,

no 1 (2001), pp. 85-120.

% |pid., p. 115.

% Entre autres : Susan Zaeske, « “The South aros@nasMan”: Gender and Sectionalism in
Antislavery Petition Debates, 1835-1845Rhetoric and Public Affairsvol. 12, no 3 (Fall 2009), pp.
341-369 ; Alice Taylor, « From Petitions to PantgisAntislavery and the Domestication of Maine
Politics in the 1840s and 1850s MNew England Quartejywol. 77, no 1 (2004), pp. 70-88 ; Alisse
Theodore, « “A Right to Speak on the Subject”: th&. Women’s Antiremoval Petition Campaign,
1829-1831 »Rhetoric & Public Affairsvol. 5, no 4 (2002), pp. 601-623 ; Loren Schwgein dir.,
The Southern Debate over Slavery, vol. 1: Petitiim$Southern Legislatures, 1778-1884rbana,
University of lllinois Press, 2001, 328 p.\all. 2: Petitions to Southern County Courts, 17882
Urbana, University of lllinois Press, 2008, 424; placob Katz Cogan et Lori D. Ginzberg, « 1846
Petition for Woman’s Suffrage, New York State Cdaosbnal Convention »Signs: Journal of
Women in Culture & Societyol. 22, no 2 (1997), pp. 427-439.

%" peter Fraser, « Public Petitioning and Parlianfefore 1832 »History (England), no 46 (1961),
pp. 195-211.
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consacré & la prise de parole et & I'espace ptibBien que I'ensemble des textes soient
plutdt consacrés au XXiécle et concernent la France, quelques arfpeent sur I'histoire

du concept d'espace public et de la pratique pétigire. L'un d'entre eux est
particulierement intéressant puisqu’il présentéstire de I'utilisation de la pétition depuis
I'origine du droit constitutionnel de pétition evdl jusqu'au XX siéclé®. Si l'auteur,
Daniel Ourman, n’étudie pas l'identité des sigmatiil se concentre sur certains moments
de I'histoire francaise durant lesquels la pétitioité utilisée, soit la Révolution francaise,
I'affaire Dreyfus, la naissance de la pétition teitectuels au XXsiécle et la crise de 1995.

Il montre comment les signataires se sont orgaeisgaels ont été la réception et I'impact de

leurs revendications.

Plus prés de nous, J. Keith Johnson a consaaéiale a la pétition au Haut-Canada
entre 1815 et 1840, dans lequel il étudie les tygmslemandes envoyées au Lieutenant-
gouverneu¥. La présentation de requétes débute au Haut-Cammda l'arrivée des
loyalistes. L'étude de leurs pétitions permet dep@ndre les problemes, attentes et espoirs
des Haut-Canadiens durant la premiére moitié duf Xiécle. Dans la premiére partie de son
article, l'auteur établit six différentes catégaride pétitions : elles visent soit I'obtention
d’'une terre, du pardon, d'un emploi au sein du gomement, d’une pension, d'une somme
due par le gouvernement ou d'une assistance. landeartie de son article est consacrée a
I'étude des signataires. L'auteur a noté, d’'apeésiformations contenues dans les pétitions,
leur lieu d'origine, le nombre d’enfants dans Igamille et s'ils vivent en campagne ou en
ville. Enfin, il a consacré les derniers paragrapte son article a I'étude du résultat des
pétitions en cherchant a savoir si le gouvernemeicédé aux demandes des pétitionnaires.

Récemment, Steven Watt a étudié la pétition au@asada et dans le Maine dans
une perspective comparative, de 1820 a 1838, elantibes pétitions envoyées aux

28 pétition, no 4 : La prise de parql@aris, Arléa, printemps-été 1999, 160 p.

% Daniel Ourman, « Regards sur la pratique de léigrét>, dandbid, pp. 109-116.
30 3. Keith Johnson, « ‘Claims of Equity and Justi€®titions and Petitioners in Upper Canada, 1815-
1840 » Histoire sociale / Social Historyol. 28, no 55 (1995), pp. 219-240.
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gouverneurs et aux législatures de la provihck souhaite ainsi comparer une colonie
britannique, dans laquelle I'influence des citoysnsles institutions politiques est limitée, a
un Etat américain ou des élections sont tenues lpoorajorité des postes publics, afin de
mieux étudier la relation entre pétition et démuberdJn échantillon de 2 000 pétitions ont
été retenues et analysées suivant le dépouilledenjournaux |égislatifs bas-canadiens, de
certains fonds de Bibliothéque et Archives CanaddeelaMaine State ArchivesSteven
Watt étudie brievement l'identité des signatairéslienpact de la pétition a I'échelle
provinciale et étatique. Sa thése, qui a égalerfant'objet d’'un article, constitue la
premiére étude historique de la pétition au Basa@ah

Ainsi, nous pouvons conclure que la pratique métithire a été étudiée dans
différents contextes sous trois principaux aspest® impact sur la scene politique, 'identité
des signataires et la nature de leurs demandeéatqupations. Si ces trois éléments ont été
traités par plusieurs auteurs, le cheminement degigns suite a leur réception par
I'institution n'a fait I'objet d’aucune étude. Egahent, leur étude dans le cas d’une instance
municipale et de la gestion d'un espace publienéeché, est un sujet nouveau. De plus, on
ne semble pas avoir étudié I'utilisation de la fpai dans le contexte d'un espace public
marchand, comme expression des intéréts économima@aduels ou collectifs, a I'échelle

locale.

1.2 Cadre théorique

Ce travail envisage le marché comme un espacecpliblise a comprendre la place

occupée par les citoyens dans sa gestion. Nousisong étudier le marché en tant que lieu
de revendication en nous basant sur une analysgd@émns envoyées au Comité des

31 Steven Wattg Autant par inclination que par devoir vos suppliane cesseront de prier ». Pétitions
collectives aux gouverneurs et aux législaturessdegrtaines régions du Bas-Canada et du Maine,
1820-1838thése de doctorat (histoire), Université du Qu&b®ontréal, 2006, 268 p.

321d., « Pétition et démocratie. Les cas du Bas-Caeada Maine, 1820-1840®ulletin d’histoire
politique vol. 14, no 2 (2006), pp. 51-62.
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marchés. A partir de I'étude de Ihistoriographigus nous attarderons a définir ici le

concept d’espace public.

1.2.1 Espace public : naissance et définition d'uconcept

Le marché est ici utilisé comme cadre — I'espaddip —, dont divers acteurs veulent
orienter les usages. Le marché est « public » ggaleen tant qu'espace réglementé, régi par
I'Etat. En plus d’étre le centre d’approvisionnemalimentaire des citoyens, le marché du
XIX® siecle est enrichi d'une fonction culturelle etlifigue, puisqu’il peut accueillir a
'occasion des assemblées politiques et des évamsroalturels et méme étre le siége du
parlement du Bas-Canada ou de I'Hétel de Villesll également un lieu de sociabilité, ou les
gens de la ville et de la campagne se renconttafthangent. Mais le marché est un espace
public particulier, se distinguant des autres espamublics tels que les parcs ou les places
publiques par le fait qu'il est structuré par uogigue marchande, ou commercants et clients
se rencontrent dans le but d'acheter ou de verelr@ibduits. Il est un espace public utilisé a
des fins de commerce. Il importe de souligner ige d'objectif de cette étude n’'est pas
d’'étudier la sociabilité dans les marchés, puismpite question requiert I'étude d’'autres types
de sources. Nous nous concentrons ici plutét sspéct de la gestion des marchés et des

rapports marchands.

Avant d'aller plus loin, il convient d'abord de d&éf le sens du concept d'espace
public utilisé ici et son origine. Ma réflexion digspace public est influencée par le domaine
de la géographie et par Francois Tomas. Ce cordispgne d’abord, selon la définition
empruntée a Francois Tomas, I'ensemble des lieuxlesucitadins se croisent et se
rencontrent. Une définition plus restreinte nous est fourrae @ynthia Ghorra-Gobin, pour
qui, par « espace public », on « entend non seulelmenatérialité des espaces publics dans
la ville qui autorisent la rencontre dans I'anonymiandividus de classes sociales, de races,

d’ethnies et de religions différentes, mais auesr Idimension immatérielle a travers les

3 Francois Tomas, « L’espace public, un concept lmood ou en expansion ? Geocarrefour vol.
76, no 1 (2001), p. 75.
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représentations gu'ils suscitent et la valeur syighe qu’ils véhiculent. Les espaces publics,
gu'ils soient des espaces de proximité ou encoseedpaces centraux, participent de la
construction du lien social tout comme ils linderiss*. Selon elle, les espaces publics
traditionnels ont représenté, au cours de I'histain capital social pour I'individu comme
pour la société. Mais, souligne-t-elle, les espageklics ne sont pas que des espaces
communautaires ol se rassemblent seulement desnpess appartenant a la méme
communauté. lls sont avant tout un lieu de reneod@ins I'anonymat d'individus de classes,
de races et de cultures différentes. Ainsi, lesaesp publics offrent une mixité sociale et
culturelle propre a la ville et ont permis a l'iadiu de « s’affranchir de ses liens originels
pour s'identifier & une entité plus complexe : ibew™. C’est ici un aspect important des

marchés publics.

La paternité du concept d'« espace public » esibaéie en général au philosophe
allemand Jirgen Habermas. Toutefois, selon Frantomas, cette attribution serait un
mythe lié aux subtilités de la traduction. ComméEeikplique, Habermas, dans son ouvrage
L’espace public : archéologie de la publicité comdimension constitutive de la société
bourgeoise(publié en allemand en 1962 sous le t®&ukturwandel der Offentlichkit
utilise le termeDffentlichkeit qui signifie sphére publique, et non gafentliche Raumqui
signifie espace public. Selon Francois Tomas, ¢@@s d’Habermas dans son ouvrage n’était
non pas d'étudier I'espace public, mais plutét dasnmontrer comment s’est constitué, en
Angleterre, une « sphére publique bourgeoise st ristallisée dans la notion d’opinion
publique. » Ainsi, ajoute-t-il,

« [gJue Jirgen Habermas soit amené a nous paddiadex concrets
ou s'est cristallisée cette notion d’opinion pubkocomme les salons
[...] c’est un fait ; mais ce qu'il s’efforce de déntwer c’est d’abord
‘le processus, au cours duquel le public [...] s'appie la sphére
publique contrélée par I'autorité et la transforemeune sphere ou la
critique s’exerce contre le pouvoir de I'Etat [..3f.»

34 cynthia Ghorra-Gobin, « Les espaces publics, abgitcial » Geocarrefour vol. 76, no 1 (2001),
p. 5.

*Fbid., p. 9.

% Tomas]oc. cit, p. 76.
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Il est donc important de ne pas confondre « I'esgasblic » tel que nous I'étudierons ici et

« sphére publique » tel qu'étudiée par Habermaspaosition a la sphére privée.

De l'avis de Francois Tomas, l'idée d'un « espaublip » est relativement jeune.
C’est au cours des années 1970 qu’apparait le ppniceniguement pour en dénoncer la
dégradation, voire la mort. C'est en effet a céfieque que I'on prend conscience du déclin
et de la dégradation des places publiques et des face a la présence de plus en plus
envahissante de I'automobile dans les grandesyile particulier nord-américaines. Un peu
partout, les places publiques voient I'espace qur BEtait réservé s’amoindrir, jusqu’a étre
transformé en stationnements. Face a cette prédomende 'automobile sur le piéton,
I'espace public est alors privé de sens et « d pirslu I'identité propre qui, au XfXs. et
avant, le caractérisait, pour devenir une orgaimisatomplexe d’éléments hétéroclites dans
laquelle [...] les fonctions se confondeft.>En 1974, dans son ouvragie Fall of Public
Man, le sociologue américain Richard Sennett nous emetgarde contre le danger de
disparition de I'espace public. Dans son ouvragey gn francais en 1979 sous le tites
tyrannies de l'intimité 'auteur avance la thése d’'un recul du domaindipw@au profit de la
famille, c’est-a-dire de la sphere privée. Il démergue la ville moderne, qui se développe
de maniére importante au X\ilisiécle en Europe, engendre de nouveaux réseaux de
sociabilité. Dans cette ville en croissance, opdpulation est de plus en plus nombreuse, les
lieux de rencontre sont multipliés. Ces espacedigaubont des lieux ou chacun, dans la

mixité des races, des langues, des cultures aflagses sociales, est libre de la parole.

Si cette disparition n'a pas eu lieu, I'espace futrhditionnel, que I'on pense aux
marchés du XIX siécle, n’est plus ce qu'il était. Ce débat noupeamis de prendre
conscience que le marché du Xi3iécle est un cas unique d’espace public. Lieigélde
I'achat de produits alimentaires, un des seuldrir oh cadre de rencontre entre les gens de
la campagne et de la ville, il est I'endroit ou gns flanent, prennent connaissance des
derniers décrets, assistent a une exposition au événement culturel. Mais le marché est
bien plus gu’un lieu d’échanges et de renconttdarine le cceur de la ville, dont il est le

centre bouillonnant d’activités. Si le XD$iecle représente I'age d’or des marchés publics a

%" Ibid., p. 79.
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Montréal, vers la fin du XIXsiécle déja, tel que démontré dans I'étude de Roysseau,
I'épicerie de quartier commence a supplanter ps=ivement le marché. Si, un siécle plus
tard, le centre d'achats a remplacé en partie inegade ses fonctions en tant qu’espace
public privatisé, comme le démontre I'historienmaésicaine Lizabeth Coh&h aucun lieu

ne regroupe toutes ses multiples facettes. Daoadee de cet intérét nouveau pour I'espace
public, le marché est un lieu privilégié a traifBémoin d’'une autre époque, il offre un cadre
d’étude des plus intéressants. Ainsi, cette analyseoncept d’espace public nous permet de
penser le marché sous cet angle, dans la mesues ativités qui s’y déroulent et qui sont
vitales pour la population sont contrélées et nbgletées par les administrations publiques.

Le marché est donc un espace public réglementééet gar I'administration
municipale. Il est un lieu suscitant des conflitsles débats autour de l'usage de son espace.
Participant activement & la gestion de cet espabdicp plusieurs acteurs font valoir leurs
revendications au sujet de la réglementation oul'atganisation des marchés par des
pétitions envoyées au Comité des marchés. |l sieigit’étudier la pétition en tant qu’outil
direct de revendication. L'étude des auteurs etladgs préoccupations permettrait de
comprendre les processus et les facteurs qui fapdria gestion et la réglementation des
marchés et d’explorer la pratique pétitionnairesdincadre de cet espace public au XIX

siécle.

1.3 Présentation critique des sources et méthodoieg

La premiére partie de cette étude, qui porte sugdstion et I'organisation des
marchés publics montréalais, repose surtout suralj@e des réglements municipaux
concernant les marchés. Ceux-ci sont conservegaimves de la Ville de Montréal et sont

également disponibles en ligne sur leur site Web.

% |Lizabeth Cohen, «From Town to Shopping Centere TReconfiguration of Community
Marketplaces in Postwar America™e American Historical Reviewol. 101, no 4 (oct. 1996), pp.
1050-1081.
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Pour la deuxiéme partie de I'étude, qui porte &iudle de la pratique pétitionnaire
dans les marchés publics montréalais, le cceur gwsaocumentaire utilisé est composé de
deux types de sources : les pétitions envoyéesoait€ des marchés et les procés-verbaux
du Comité, tous deux contenus dans le fonds deolaniission des marchés (VM41) des
Archives de la Ville de Montréal. C’est le croisethale ces deux types de sources qui
permet de suivre le traitement des pétitions padnhinistration municipale. Le fonds
d’archives de la Commission des marchés est phétiement riche. Il contient un total de
5 783 documents allant des plaintes, demandesétesjet pétitions aux proces-verbaux,
dossiers administratifs, baux, et rapports, le tlassé en six séries. Dans le cadre de cette
recherche, nous avons aussi utilisé les procésurrdu Comité des marchés (S1). Notre
échantillon de pétitions est issu de deux sériérdntes du fonds : la série S2 « Documents
administratifs » et la série S6 « Dossiers thématgy. La série S2 regroupe 82 dossiers
contenant chacun des documents divers tels quackeses, des soumissions pour effectuer
des travaux sur un batiment, des applications pauemploi, des rapports du Comité des
marchés et de nombreuses pétitions. Les dossietis@sés grossierement par date. Ainsi,
les dossiers D53 & D82 ont été écartés puisquitespondent a la période 1881-1901. Dans
la série S6, « Dossiers thématiques », seuls lssigts D8 « Agrandissement du marché
Bonsecours », D9 « Etals du marché Bonsecours D18t « Plaintes et réclamations au
marché Bonsecours » ont été dépouillés. Les pdtittoncernent différents marchés, mais la
plupart portent sur le marché Bonsecours. Parmétiedes faites sur les marchés publics du
Québec, seule Sylvie Brouillette a utilisé le formdsla Commission des marchés (VM41),
mais elle s'est limitée au dépouillement des baudes proces-verbaux. Ainsi, I'étude des
pétitions contenues dans ce fonds est des plusssénte.

En raison des contraintes de temps, il a été inifgesde dépouiller 'ensemble des
pétitions contenues dans le fonds de la Commis#snmarchés et nous avons eu recours a
un échantillonnage. Pour la période 1840-1880, mwoas dépouillé 24 dossiers sur 47 de la
série S2, « Documents administratifs ». Des test®t® effectués afin de vérifier qu’aucun
biais ne s’est inséré dans la sélection de I'édi@amtLes résultats de ces tests figurent en
appendice. Le processus de sélection des pétitigadement expliqué dans I'appendice 1,

conduit a un échantillon total de 186 pétitionswaut la période 1840-1880. Ce premier
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échantillon sert & analyser l'identité des sigmataainsi que le contenu des pétitions. Afin de
connaitre le résultat de leur traitement par léerdé@s municipales, nous avons eu recours a
un échantillon réduit de 102 pétitions. Pour ceefanous avons sélectionné certaines années
pour lesquelles nous avons parcouru les procesuentiu Comité des marchés.

Quelques pétitions provenant des Dossiers de rgeAdehives de la Ville de
Montréal nous ont permis de compléter le corpusr Bbaque dossier portant sur une rue, un
sous-dossier réfere a l'adresse civique des batarour lesquels le service des archives
posseéde des documents. Leur nature peut étre @ivaagticles de journaux, rapports,
documents administratifs, etc. Ainsi, des dosgpersent sur chaque marché. lls contiennent
des baux, des rapports du Comité des marchésxttagsede procés-verbaux, des plans, des
gravures et des photographies, des articles degaxret des pétitions. Par contre, tous les
documents relatifs a un batiment ne sont pas nsigsatiquement dans les Dossiers de rue,
ce qui expligue gu'ils ont été utilisés comme seuromplémentaire au fonds VM41 et non
comme source principale. Puisqu'ils sont plus swatsi ils ont pu étre dépouillés en entier.
Egalement, certains rapports du Comité des mamdrésernant des pétitions ont été étudiés.
Ces rapports sont contenus principalement dansugiéime série du fonds de la Commission

des marchés.

1.4 Limites de I'enquéte

Nous nous sommes concentrée sur la gestion etglaméntation des marchés
puisque cela constitue I'ossature des marchés 'étegi nécessaire de I'étudier afin de
comprendre leur fonctionnement. La période étudiégé limitée aux années 1830 a 1880
pour deux raisons principales. D’'abord, pour comepld’étude des marchés publics
montréalais réalisée par Sylvie Brouillette, qupguie sur le fonds de la Commission des
marchés et porte sur les années 1840 &*1d6@alement, nous souhaitions étudier la période
qui correspond a I'apogée des marchés publics deille de la mise en place du Comité des

39 Sylvie Brouillette Les marchés publics & Montréal : 1840-186@moire de maitrise (études
guébécoises), Université du Québec a Trois-Rivje&re@sl, 134 p.
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marchés jusqu’a leur déclin. Comme le Comité deschés n'a été constitué qu’en 1840, les
années 1830 a 1840 n'ont pu étre incorporées adkétles pétitions. L'examen de cette
décennie sert plutdt a comprendre la gestion desh@a avant la mise en place du Comité
des marchés, ainsi que la nature de la transitibimgact que ces changements ont pu avoir
sur la réglementation des marchés.

Enfin, I'étude de l'identité des pétitionnaires\@ee une tache difficile. Nous visions
d’abord a identifier le lieu de résidence du péititiaire et son occupation en nous basant sur
les listes des locataires des marchés. Toutefesslistes sont partielles : souvent, elles ne
renferment que les noms des bouchers ou d’'un weellde commercant. De plus, quelques-
unes seulement ont été retracées. Ces listes merelonc pas étre utilisées pour I'étude des
signataires. Donc, en raison du probleme des spumes contraintes de temps et de
I'ampleur de la recherche qu'impliquerait une étdds signataires par les annuaires Lovell,

nous nous sommes basée uniquement sur les infomeatbntenues dans les pétitions.

Un cas intéressant nous renseigne sur la fiabidiggsources. Lors de I'étude de notre
échantillon, nous avons constaté qu’une pétitiaunt gére sujette a des manipulations. Cela
est également un signe révélateur de l'importaneeca&l genre de document aupres de
'administration municipale avant 1840. Une pétitide 164 noms, envoyée le 15 juillet
1831, dénonce une lettre envoyée un peu aupardeamindant que le marché soit aboli le
dimanche. Selon la pétition, « les noms d’'une geguattie de ces personnes inscrites dans
cette requéte l'ont été sans leur consentementret gu’ils en aient conscience ». Les
signataires de la pétition dénoncent cet abusehé¢int au contraire a ce que le marché soit
ouvert les dimanché&s Toutefois, il est probable, comme Steven Watidaligne dans son
étude, que les signataires, faute de savoir liégcete, ignorent assez souvent le contenu des
pétitions qu'ils signefit. Dans les pétitions étudiées ici, de nombreux»«gont inscrits en

guise de signature, signe que les pétitionnairesament écrire. Ainsi, il peut étre plus facile

“0 pétition de citoyens pour que les marchés soienextsi les dimanche45 juillet 1831. Archives de

la Ville de Montréal, Dossier de rue, R-3111.2howlevard Saint-Laurent », dossier « marché Saint-
Laurent ».

11| rapporte un cas ou des signataires ont mémeygnune deuxiéme pétition pour dire aux autorités
gu’ils avaient mal compris le contenu de la premi&¥att,loc. cit, p. 56.
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pour les initiateurs d’'une pétition de tromper $igmnataires ou, pour ces derniers, d’apposer
son nom sur une pétition dont on ne saisit pas lei@ontenu. Toutefois, aucun autre cas de
manipulation des procédures de pétition n'a étévikalans les archives.

L'échantillon retenu pour notre étude concerndédifhts marchés et les pétitions
sont rédigées tant par des citoyens que par desegrants. Leur diversité offre, de par leur
nombre et l'information qu’elles contiennent, uncelient potentiel pour I'étude de la
pratique pétitionnaire dans le cadre de la gestesmarchés publics montréalais. Combinée
aux procés-verbaux du Comité des marchés et due@aonsnicipal ainsi qu'aux réglements
municipau, la richesse de cette source permetide sin aspect nouveau de la gestion des

marchés publics montréalais au Xiécle.

1.5 Conclusion

En somme, la gestion et l'organisation des marghddics montréalais ont fait
I'objet de peu d’études. Les historiens se sont bigéressés a la pratique pétitionnaire, mais
dans d'autres contextes que les marchés publits cadre municipal. Les marchés publics
montréalais sont, au XfXsiecle, des espaces publics témoins des échamges wne
multitude de gens, clients ou commercants, halsitaet la campagne ou de la Cité de
Montréal. Lieux de rencontre et objets de reveriiting, ils sont au coeur des préoccupations
de leurs acteurs. La pratique pétitionnaire estgoque, le moyen normal par lequel les
citoyens s’adressent aux autorités publiques. Efsigns envoyées au Comité des marchés
entre 1840 et 1880 sont une source de choix pomprndre I'étendue de la pratique
pétitionnaire a Montréal au XfXsiécle, dans le contexte de gestion d'un espabdicpu
L'étude d’'un échantillon de pétitions envoyées aum@é des marchés entre 1840 et 1880
nous permettra de faire le point sur cette pratidaes un cadre politique municipal. Nous
nous pencherons ici sur l'influence exercée papégions a plus petite échelle, soit sur la
formulation des reglements municipaux et sur ldigesles marchés comme espace public a

I'époque.
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Aprés avoir dressé un portrait général de la gestit de la réglementation des
marchés publics montréalais au XDéiécle, nous nous pencherons sur la pratique
pétitionnaire afin de cerner son rble et son imp@agires des autorités responsables de la
gestion des marchés entre 1840 et 1880. Cela nemsefira d’apprécier I'importance de

cette pratique dans les relations entre les acteunsarché et le pouvoir municipal.



CHAPITRE Il

LA GESTION ET L'ORGANISATION DES MARCHES PUBLICS

Montréal connait au XIX siécle une évolution importante tant sur le plan
économique que socioculturel, passant d’'une peilte commerciale a une métropole
industrielle. D’une ville ne comptant pas plus @0R0 habitants en 1821, elle devient, en
1871, une métropole économique en plein essotaabplus de 100 000 personhes

Des 1815, de grandes vagues d'immigration, prifeipant britanniques, ont pour
effet le renversement des majorités ethniques taitsformation de la composition sociale
de la population. Le phénomene, souligné d’abordgpgéographe Raoul Blanchard, fait de
Montréal, a majorité francaise depuis toujours, vlie a majorité anglophone entre 1831 et
1866. En 1844, les anglophones comptent pour 58 % populatioh A partir du milieu des
années 1850 surtout, s’'ajoutent a ce phénoménenidgations intérieures de la campagne

vers la ville, modifiant encore la composition sbei

L'immigration britannique a un impact considérable le développement de la ville.
Au-dela de la composition sociale de la populaties, changements démographiques se
refletent sur les institutions montréalaises. &s, Il'urbanisation de Montréal se fait selon
un modéle britannique. Durant ces années, legutistis politiques sont modernisées avec,

notamment, la mise en place d’'une administrationioipale autonome.

Parallélement & ces phénoménes, la croissanceléaaisie des faubourgs et I'arrivée
en masse de nouveaux résidants développent de ampoubesoins en infrastructures et en
services publics. Durant cette période, le nombeensarchés publics a Montréal croit

! Jean-Claude Roberiontréal 1821-1871: aspects de I'urbanisatiothése de troisiéme cycle
(histoire), Ecole des hautes études en sciencedeo(Paris), 1977, p. 2.

% Groupe de recherche en histoire du Québtamtréal, carrefour de commerce et des populations
Montréal, Ville de Montréal, 199, 228.
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notablement, passant de deux en 1826 a dix en T886G& période correspond a I'adge d’or

des marchés publics montréalais.

L'importance des marchés publics au XiXiécle s'illustre de multiples facons.
Jusqu'au début du XXsiecle, ils sont des lieux d’échanges économigoesstituant un
circuit de vente directe entre producteurs et comsateurs, et ils forment le principal canal
d’approvisionnement de la ville. Véritables jonaticentre le monde rural et le monde urbain,
les marchés publics sont aussi, par extensionjalesde rencontre et forment, jusqu’a la fin
du XIX® siécle, le coeur de la sociabilité urbaine. A Méalyles halles peuvent aussi étre le
lieu ou s’exercent le pouvoir municipal et ou prdadne la vie communautaire. En outre,
lorsque la ville devient la capitale du Canada-&nil844, le batiment du marché Sainte-
Anne accueille le Parlement jusqu'a son incendiel@#9. De plus, les plans du marché
Bonsecours sont congus pour qu'il soit utilisé afdes comme hétel de ville, salle de
réception et marché public. Le Conseil municipaigge du 24 janvier 1852 au 25 février
1878 dans la salle de la partie sud-ouest du se&tage jusqu’a ce qu'il emménage dans le
batiment actuel, rue Notre-Dafn@lusieurs organismes, des artistes, de mémeeagueadps
professionnels louent la grande salle du marchés®&murs a différentes fins, allant du
concert a la conférence, en passant par le baoquiet féte corporative. L'importance et la
diversité des activités qui se déroulent dans laech#és publics de I'époque peuvent aussi
étre visibles dans certaines autres fonctions, p@umnoins non officielles, telles que la

prostitutiorf.

Ainsi, les besoins croissants de la population néafaise au XIXsiécle aménent la

création de huit nouveaux marchés entre 1830 ed 18& marchés Sainte-Anne (1833),

% Henri Le Rouzes, « Marché Bonsecours. Notes liigtes », 23 février 1965. Archives de la Ville de
Montréal, VM6, S5, SS3, SS2, Dossier de rue, R-305% rue Saint-Paub, dossier « marché
Bonsecours ». Voir aussi I'étude de Josette Michelu®ierre Beauprdylarché Bonsecours. Etude
historique s. I., Montréal, Ville de Montréal/SIMPA, juillét989, 37 p.

* Les archives municipales laissent parfois trareipar d’autres aspects de la vie au marché qui
permettent de mieux saisir la richesse et la diverdes activités qui s’y déroulaient. Comme l'a
démontré Mary Anne Poutanen dans sa thése portafgssannées 1810 a 1842, la proximité du port
et la circulation de nombreuses personnes fontndaehés Sainte-Anne et Neuf, entre autres, des
lieux privilégiés pour les prostituées. Mary AnneuRanen« To Indulge Their Carnal Appetites » :
Prostitution in Early Nineteenth-Century MontreaB10-1842thése de doctorat (histoire), Université
de Montréal, 1996, pp. 56, 128, 145, 151-152.
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Viger (1840), Papineau (1844), Bonsecours (184&ntAntoine (1859), Saint-Gabriel
(1861), Saint-Jean-Baptiste (1870) et Saint-JacL&82) ; cinq d’entre eux sont situés a
I'extérieur de la vieille ville. A cela s’ajoutetés marchés ouverts avant 1830 : le marché
Neuf (1807, qui devient le marché de la place Jesqiartier en 1847), le marché Prés-de-
Ville (1829-1839) et le marché Saint-Laurent (1828actif des années 1830 a 1845. Ainsi,
de 1830 a 1880, douze marchés sont en activité ldavile et ses faubourgs, en plus des
différents marchés a foin et a bois, dont le nonpoéeis est difficile a établir. Leur prise en
charge par le Comité des marchés en 1840 impligegraportante restructuration, qui sera

exposée dans la prochaine section.

2.1 La création du Comité des marchés et son rOleuasein de I'administration
municipale

2.1.1 La gestion des marchés avant 1830

La constitution de 1791 divise le Canada en dewoxipces : le Haut-Canada et le
Bas-Canada. Par cette mesure, un systéme bicaestralis en place et chacune des deux
provinces est dotée d'un parlement et d'un conkmiislatif. Dans le Bas-Canada, le
Parlement prend en charge les affaires locale®retl796, il confie 'administration de
Montréal a des juges de paix. Ceux-ci, nomméseganhseil exécutif, administrent la ville, y
compris les marchés, jusqu’en 183Bs sont chargés de la formulation des réglements
veillent & I'exécution des ordonnances et des t&che gouvernement relatifs au district de
Montréaf. Tout nouveau réglement doit étre sanctionné gmijuges du Banc du Roi et ne
peut pas entrer en contradiction avec ceux émisaparovince. Par ailleurs, I'établissement

de nouveaux marchés dépend de la Législature ciCBaada.

® Service des archives de la Ville de Montréal, démocratie & Montréal de 1830 & nos jo{Es
ligne], Ville de Montréal, http://wwwz2.ville.montab.gc.ca/archives (Page consultée le 16 avril 2009)
® Claude Perrault, « Les marchés Sainte-Anne — teefant et la place d’Youville — 1833-1901 »,
Revue d’histoire de I’Amérique francajsel. 23, no 3 (déc. 1969), p. 1.
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Les reglements sur les marchés sont donc émidaddsigar les juges de paix et par
les autorités provinciales. Au niveau provincial, 77, le Conseil législatif du Bas-Canada
vote « An Ordinance for Regulating the Marketshaf Towns of Quebec and Montred] »
qui est en vigueur jusqu’en 1831e texte régit différents aspects des marchésremier
article oblige la vente de toutes les provisionx aaces de marché et interdit les
revendeur$ Le second article interdit aux bouchers, regrettet autres personnes achetant
dans le but de revendre, d’acheter des provisieastaju’elles ne soient amenées au marché,
ou de les acheter au marché avant une certaine,tdans le but de laisser la population s’y
approvisionner d’abord. Clairement, I'ordonnancseva restreindre la présence et I'activité
d’intermédiaires dans I'approvisionnement alimemrtale la ville afin de garder un controle
sur les prix des denrées. Cela peut étre interpodtdme le souligne Jennifer Waywell,
comme une régulation précapitaliste de I'échanéja, de protéger les citadins contre les
gens a la recherche de profit. En fait, ce typerddgementation visant a restreindre les
intermédiaires est en vigueur depuis les débutsladecolonie, comme le démontre
I'ordonnance de lintendant Talon en 16%71La nouvelle ordonnance de 1831 marque le
passage a une autre ére dans la régulation debésgrablics puisque ces deux articles sont

abrogés dans leur entiéreté.

Au niveau local, des compilations des reglementpdliee paraissent en 1810, 1817
et 1821, suivies de mises a jour en 1826 et 1883ekte de 1810 constitue un ensemble

plutdét hétéroclite de différentes mesures concért@ars les aspects de la vie urbaine. Les

" Ordonnances faites et passées par le gouverndarcemseil Iégislatif de la province de Québec

actuellement en force dans le Bas-Candg@aébec, imprimé par Guillaume Vondenvelden, 195,

8 Statuts provinciaux du Bas-Canadaf volume, Québec, imprimé par John Charlton Fisher &
William Kemble, 1831, p. 180.

° Dans son étude sur les marchés publics étatsudied$X® siécle, Helen Tangires différencie deux
types de regrattiers : les « hucksters » (vendiénérants ou colporteurs) et les « forestallelg|wi
achétent les produits des cultivateurs avant qu'idsrivent au marché, ou qui achétent au marché
avant les heures d’'ouverture, dans le but de rereded produits en plus petite quantité, mais arixn
plus élevé). (Tangiresp. cit.,p. 5). Dans le cas des marchés publics montréstaisot regrattier est
utilisé pour désigner ceux qui achétent des derpéesles revendre en plus petites quantités demns |
marchés, généralement prés de l'entrée. Les vemdBnérants ou de porte en porte sont plutdt
désignés comme des revendeurs ou des colporteurs.

19| ouise Dechénd,e partage des subsistances au Canada sous le edgamcais,Montréal, Boréal,
1994, p. 39. Voir également a ce sujet Jean-Clardbert, Montréal 1821-1871 : aspects de
I'urbanisation thése de troisieme cycle (histoire), Ecole degdsétudes en sciences sociales (Paris),
1977, 491 p.
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textes subséquents précisent plusieurs mesuresroamt les marchés et visent un controle

accru de la vente de certains produits

2.1.2 La décennie 1830 : la premiére charte de lall de Montréal

A l'aube de la période étudiée, la facon dontdemrchés publics sont gérés est
modifiée. Avec la poussée démographique que cohaitréal durant le premier tiers du
XIX® siécle, 'administration de la ville par les jugis paix ne satisfait plus la population.
Les habitants de Montréal dénoncent, notammengfficacité des réglements de police et
désirent obtenir le droit d’élire leurs représetgamunicipau¥. Ainsi, Montréal obtient sa
premiére loi d'incorporation municipale le 31 mag31 et la Ville est alors reconnue comme
une entité politique. Cette premiére charte, qtieeofficiellement en vigueur le 3 juin 1833,
permet la création d’un conseil de ville dont leize membres sont éfdsLe maire est élu
chaque année par le conseil parmi ses membres. l[@®ymuvoirs qu'avaient les juges de
paix pour émettre les réglements de police, peicetalépenser l'argent prélevé, de méme
que gérer les marchés sont transférés au conseillef. La charte confie & la Corporation
de la Cité de Montréal le réle d’'organiser les gipaux services publics, tels que la voirie,
I'hygiene, I'éclairage, les marchés, etc. Touteftd®ntréal n'a que les pouvoirs qui lui sont
accordés par la législature provinciale. Octroygéar muatre ans, la premiere charte n'est pas
renouvelée en 1836. En raison de la situationigoéttroublée des années 1830, les juges de
paix sont appelés a remplacer le premier Conseiillde La constitution du Bas-Canada est
suspendue I'année suivante et ce sont le gouveg#dral et un conseil spécial nommé par

la reine qui administrent Montréal durant quelgalsées.

1 ville de Montréal,Régles et réglements de police pour la ville etffesxbourgs de Montréal.
Approuvés et confirmés par les Juges de la CouBdnc du Roi, dans le terme de février, 1810
Montréal, imprimé par James Brown, 1810.

12 Michele Dagenaisl.a démocratie a Montréal de 1830 a nos jouvkontréal, Ville de Montréal,
1992, p. 9.

3 bid., p. 10.

14 Joseph Cléophas Lamothdistoire de la Corporation de la Cité de Montréadmlis son origine
jusqu'a nos joursMontréal, Montreal Printing and Publishing Compaimmited, 1903, pp. 23-26.
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2.1.3 La deuxiéme charte de la Ville de Montréal da mise en place du Comité
des marchés

2.1.3.1 Mandat et fonctionnement du Comité des mzhés

Le Conseil de ville est rétabli en 1840 avec foicd'une deuxiéme charte a la
ville™. Cette charte permet aussi la création de neufitéemesponsables de différents
services municipaux : Finances, Chemins, Policaj Be Eclairage, Aqueduc, Marchés,
Incinération, Hygiéne et Statistiques, Parcs etva@ised’. Les comités sont formés de
membres du Conseil et dirigés par un présidenthdrabre de comités varie au cours des
années, selon le nombre de services administrédaparunicipalité. Chaque comité est
responsable du budget de son service, de prendreissance de toutes questions qui sont
de son ressort et d’en faire rapport au Consed. pauvoirs des comités sont définis par les
reglements du Conseil. Cependant, le Comité demnEes dispose d'un droit de regard sur
toute dépense ou tout octroi de contrat non préansde budget de la municipalité. Les
rapports du Comité des marchés qui impliquent uépedse doivent ainsi recevoir
I'approbation du Comité des Finances avant d’&rarsés au Conseil municipal. Ce sont les
comités, qui incarnent le pouvoir exécutif, quiigknt véritablement la municipalité. lls ont
bien plus de pouvoir que le Conseil et le maire, ilaveillent a la gestion des services

importants’.

Le Comité des marchés est créé par une résolutiorCahseil de ville le 14
septembre 1848 Son mandat est d’administrer et de contrélemaschés publics, c’est-a-
dire tous les endroits ou sont vendus de la vigddet les étals privés de boucher), des fruits
et légumes, du foin, des animaux vivants et demgrae méme que les pesées publiques.
Les membres du Comité sont chargés de formule¥diementation concernant les marchés

publics, qui sera étudiée et approuvée par le Glpretede veiller a son application. Le

15 Dagenaispp. cit.,p. 13.

6 Lamothe, p. cit, p. 77.

7 Michéle DagenaisDes pouvoirs et des hommes L'administration mualeigle Montréal, 1900-
1950,Montréal/Kingston, McGill-Queen’s University Pre2900, p. 11.

18 Service des archives de la Ville de Montr&s#scription du fonds VM41 : Fonds de la Commission
des marchésArchives de la Ville de Montréal.
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comité est aussi responsable de l'entretien etaddodation des marchés. Le Comité
coordonne donc I'ensemble des activités des margagéd entremise des clercs de marché,
qui sont chacun responsables de la gestion d'urthidaet y veillent a I'application des

reglements.

Le Comité des marchés est formé au départ de camghmes, puis de sept a compter
de 1852, choisis parmi les élus municipdu’est un corps exécutif et non législatif, ce qui
signifie que le Comité a un rdle consultatif aupdésConseil municipal et qu'il n'a pas le
pouvoir de formuler ou de modifier un reglement mipal touchant les marchés. Pour ce
faire, il doit transmettre un rapport au Conseijugtifiant sa demande. Le Conseil discute en
réunion des rapports qui lui sont remis par lefdihts comités et peut accepter ou rejeter
leurs propositions. Ainsi, seul le Conseil munitipde pouvoir de modifier les réglements
municipaux. Pour toute mesure entrainant une dép#asgent, comme la construction d’'un
nouveau marché, des travaux de réparation ou detfepmité des marchés doit également
transmettre un rapport au Comité des financesfoguiule de son c6té des recommandations
au Conseil de ville. Les procés verbaux du Corgeiville montrent que, généralement, les
rapports qui lui sont transmis sont examinés dasgdurs qui suivent, mais il peut arriver

gu’ils soient mis sur la table et réétudiés quedcgemaines, voire quelques mois plus tard.

Lorsqu'il entre en fonction en 1840, le Comité dearchés s’occupe de la gestion de
quatre marchés : le marché Neuf (1807-1847), leindad foin de la place des Commissaires
(1810-1844), le marché Viger (1840-1892) et le mé@rBaint-Laurent (1829-1963). A cette
date, le marché Sainte-Anne est régi par des syniias juges de pafx

19 Sylvie Brouillette, Les marchés publics & Montréal : 1840-1860émoire de maitrise (études
guébécoises), Université du Québec a Trois-Rivj&resl, p. 5.

20 En janvier 1825, les syndics de I'église Notre-Bate Montréal font la premiére demande officielle
pour I'érection d’un marché dans les quartiers t8ahnne et Saint-Joseph, qu’ils présentent auxguge
de paix, alors administrateurs de la ville. Comtatablissement des marchés reléve de la Législature
du Bas-Canada, leur demande est rejetée. Un jupgeiderésente un projet semblable quelques jours
plus tard. C'est deux ans plus tard, en 1827, quearlement donne son assentiment psat&pour
I'établissement d’une nouvelle place de marché atkéal (Statuts du Bas-Canada, 7 George V). Cet
acte prévoit la nomination de cing syndics, tougegide paix, pour gérer le marché. La Ville en fait
'acquisition en mai 1842. Source : Alan Stewavtarché Sainte-Annedocument non publié, 15
janvier 2009, p. 1 ; Claude Perrault, « Les mar@siiate-Anne, le parlement et la place d’Youville —
1833-1901 »Revue d’histoire de I’Amérique francajsel. 23, no 3 (déc. 1969), pp. 393-394.
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2.1.3.2 Le clerc et son rble

Avant 1833, les juges de paix nomment des cleras, contréleurs, pour
'administration de chaque marché et, comme sala@ex-ci gardent une partie des revenus
des marché Deux ans aprés I'entrée en fonction du nouveamitéodes marchés en 1840,
une nouvelle réglementation concernant les marphétics est adoptée Par celle-ci, les
clercs sont désormais nommeés par le Conseil de etliplacés sous I'autorité directe du
Comité des march&s Par cette mesure, la Ville rapatrie la totaliés devenus provenant des
marchés et verse un salaire aux clercs, affirmiaust B gestion des marchés par le Comité.
Le salaire des clercs varie grandement selon lenveldes ventes et I'activité des marchés.
Assermentés, ils doivent porter un insigne lors l'd&ercice de leurs fonctiofs La
connaissance des marchés semble étre un atowdddismbauche puisque plusieurs clercs

sont d’anciens bouchers ou succédent a leufpére

Mis a part la question salariale, le r6le du clerste sensiblement le méme apreés la
mise en place du Comité des marchés. Leur mandetiste & exécuter les décisions du
Comité et de veiller a I'application des réglemeastdacernant les marchés. Plus précisément,
leurs taches consistent a inspecter les produéscher les litiges, régler la disposition de
I'espace de vente, assurer la propreté du marchéreevoir les sommes pour I'occupation
des places de vente. Chaque marché est sous ligthatiion directe d’'un clerc. Selon
'importance du marché, il peut étre secondé daadanctions par un ou plusieurs assistants-
clercs. Entre 1840 et 1860, seuls les marchés Meufsecours, Sainte-Anne et le marché a

2 Brouillette, op. cit.,p. 6.

% parue I'année suivante en francais sous le tioleGion des Ordonnances et réglements de police,
en force dans la Cité de Montréal. Suivi d’'un aphencontenant des extraits de certains statuts
provinciaux,Montréal, Imprimé par Louis Perrault, 1843, 168 p.

% En fait, le Comité des marchés choisit le candielaen fait la recommandation au Conseil
municipal. D’aprés les procés-verbaux consultés, Qenseil accepte presque toujours la
recommandation du Comité.

24 Réglement 127 concernant les marghaédopté le 15 décembre 1880 par le Conseil mualicip
Archives de la Ville de Montréal.

% par exemple, en 1850, Amable Dorval, ancien crelnlic, devient clerc du marché Saint-Laurent.
A la suite de son décés quatre ans plus tard, iBoRlénri le remplace dans ses fonctions. Source :
Archives de la Ville de Montréal, VM6, S5, SS3, 8SBossier de rue, R-3111.2¢houlevard Saint-
Laurent », dossier « marché Saint-Laurent ».
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foin de la place des Commissaires ont un assf&t&wule exception, en raison du peu d’étals
présents au marché Saint-Antoine lors de son aweeein décembre 1859 (dix précisément),
le Comité confie le marché & un assistant-clerenduché Sainte-Aniié Les clercs doivent
consigner dans un livre toute infraction ou vialataux réglements et y inscrire les noms et
coordonnées des personnes concernées afin quaf@esdtions puissent étre consultées par
le Comité en tout temps. Les clercs et leurs asgstsont tenus a l'impartialité ; ils ne
peuvent commercer, directement ou indirectementchieter pour d'autres personnes ou
avoir un intérét dans la vente des produits. lipegvent qu’'acheter pour eux-mémes. Enfin,
les clercs peuvent étre renvoyés par le Comité pégligence, incapacité ou atteinte a la
confiance mise en eux. lls bénéficient de peu deyende manceuvre concernant la prise de
décision et doivent constamment se référer au @odds marchés pour toute décision qui

dépasse leurs responsabilités, comme la modifitalin bail ou le reglement d’'un litige.

La durée du mandat peut varier d'un clerc a I'auBiecertains n’occupent ce poste
gue durant deux ans, d'autres y restent plus dg @ins, comme c'est le cas pour le clerc du
marché Sainte-Anne, John Abbott, qui occupe ceepdst1842 jusqu’a son décés en 863
Dans certains cas, un clerc peut loger dans lenbatidu marché, moyennant une retenue sur
le salaire, comme le font les clercs des marchéCadenmissaires, Saint-Laurent et Sainte-
Anne. La plupart du temps, le Comité lui fournissiudu bois de chauffage. Un logement
peut également étre prété aux autres travailleems1863 le balayeur du marché Sainte-Anne

obtient la permission d’occuper le logis au sudsbaler march@.

Les documents d'archives laissent voir qu’'a plusigaprises, la population se plaint
de l'agissement ou des aptitudes de certains cl&wsl861, une pétition d’'environ 200
citoyens demande que le clerc du marché a foinremiplacé par un autre parlant anglais et
francais’. Des plaintes formulées en 1862 contre le clermdiché Bonsecours, M. Perrigo,

% Brouillette, . cit.,p. 7.

27 Brouillette,op. cit.,p. 51.

2 Comme nous pouvons le voir dans la référence étgua John Abbott dans les procés-verbaux du
Comité des marchés, de 1842 a 188 ¢es-verbaux du Comité des march&shives de la Ville de
Montréal, VM41, S1). Voir également Perraldt. cit, p. 398.

29 procés-verbal du Comité des marchésnai 1863, Archives de la Ville de Montréal, VM41.

30 pétition de citoyenamars 1861, Archives de la Ville de Montréal, VM4&R, D26.
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pour son comportement, apportent un éclairage 'attitdude des autorités dans de telles
situations. Habituellement, lorsque des plaintest samises contre un clerc, le Comité
convoque la personne concernée afin de la questipsnite a quoi il rend sa décision. Dans
ce cas, le Comité ne prend pas de décision contfeektigo et mandate le clerc de la ville de
l'informer des plaintes le concernant, en insis&unt le fait qu’un langage grossier ne peut
étre utilisé envers les habitafltDans d’autres cas, les mesures prises sont @dses. En
janvier 1864, des plaintes sont formulées contrelégc du marché Saint-Laurent, M.
Beaulieu, concernant son habitude de jeter, ddaps, de I'eau sale sur le toit du marché,
puisque celle-ci coule a travers le toit et dassélials des occupants du marché. Le Comité
prend la décision d’avertir le clerc de cesserecptatique, sans quoi il devra s’expliquer
devant la polic&. D'autres plaintes sont formulées en décembre 1B65ujet de son
comportement et un dernier avertissement lui estsalonn&. En réponse, M. Beaulieu
transmet au Comité des marchés un certificat deaéoconduite signé par un bon nombre de
bouchers. Toutefois, en avril 1866, d'autres p&snsont formulées, I'accusant d'étre «
dépendant a la liqueur » et de négliger ses tacwte fois, le Comité recommande que le
Conseil, en conséquence des plaintes bien fondéep&ées, démette M. Beaulieu de son
poste de clerc du marché Saint-LauterZet exemple illustre, d’une part, que le Comiétp
démettre un clerc a la suite de multiples plainieda part de la population et, d’autre part,
les liens solides qui peuvent étre tissés entrelirss des marchés et les bouchers. Malgré
son comportement, M. Beaulieu avait apparemmersolgien d’un nombre important de

commercants.

2.2 La réglementation

Les marchés sont soumis a une réglementation gauabut d’assurer a I'ensemble

de la population un accés a des denrées alimentdérdoonne qualité. Les lois municipales

3! proces-verbal du Comité des march@gévrier 1862, Archives de la Ville de MontrédM41, S1.
32 procés-verbal du Comité des march2e janvier 1864, Archives de la Ville de MontrédM41,
S1.

33 proces-verbal du Comité des march@slécembre 1865, Archives de la Ville de Montr&a41,
S1.

34 Proceés-verbal du Comité des march2s avril 1866, Archives de la Ville de MontrésM41, S1.
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visent également a maintenir I'ordre au marchénstaurant des regles pour gérer I'espace

de vente.

A Montréal, comme nous 'avons expliqué, les réglata concernant les marchés
publics sont émis a la fois par la Législature disBanada et par les autorités municipales.
Habituellement, les réglements émis par la proviooecernent des restrictions dans les
échanges, comme la présence d'intermédiaires,staquf ceux de la Ville concernent la
qualité des produits, la propreté et la gestion plases de vente Il peut arriver, dans
certains cas ou la réglementation municipale esrireonflit avec les lois provinciales, que le
Conseil municipal se référe au gouvernement dedaiqce®. Nous étudierons ici quelques

réglements émis par la Ville de Montréal.

2.2.1 La transition de 1830 a 1840 : dispositionggérales

Dés sa mise en place en 1840, le Comité des maeshé&hargé de la rédaction de
réglements, ou I'organisation et la gestion descires publics occupent une large part. Si la
réglementation de 1842 comprend certains élémentgeaux, elle reprend en grande partie
le texte des réglements précédents émis par les flg paiX. De maniére générale, ce texte

désigne les différents marchés publics et leurstioms, prescrit certaines régles concernant

35 Jennifer Waywell,Butchers and Provisioning Markets in Montreal, @81842, document non
publié, s. d., p. 8.

% Comme en décembre 1865 lorsque, & la suite detgdaile plusieurs fermiers contre les regrattiers,
le Comité des marchés envoie une délégation & Qupbar régler la question, rencontrer les
pétitionnaires et surveiller les intéréts de lale/ibur cette question. Suivant cette rencontre, les
pétitionnaires acceptent de retirer leur plaintepadition que des modifications soient apportées a
reglement des marchés afin de permettre aux fesndiervendre et livrer des produits de leur ferme
dans les rues, des grains et [égumes en quantipésisures a un minot et demi, en I'échange d’'une
licence d’un ari° Les réglements des marchés sont amendés afinrdeefe aux cultivateurs de
vendre leur grain et autres produits n'importe angla ville, en I'’échange d’une licence de 6 $ par
année.Procés-verbal du Conseil municipal2 décembre 1865, Archives de la Ville de Morifréa
ADM2, 2.

37 publié d'abord en anglais, sous le ti@empilation of the By-Law and Police Regulationg=arce

in the City of Montrea{Montréal, J. Starke, 1842, 136 p.), le texteéel#tie en francais en 1843 sous le
titre Collection des ordonnances et reglements de pelicéorce dans la cité de Montré&uivi d’'un
appendix contenant des extraits de certains stgaginciaux,Montréal, imprimé par Louis Perrault,
1843, 168 p.
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la santé publique, les heures d’ouverture, les pedjui y sont vendus, etc. Ce texte est
repris en 1848 (réglement 196) et en 1863 (regler28b), aprés I'ouverture de nouveaux
marchés. Les textes des réglements sont compilpabdies de nouveau en 1865 et 1870.
Lorsque de nouveaux réglements sont formuléspit$ affichés dans chaque marché par le
clerc. Un crieur public peut d'ailleurs en fairanhoncé&,

Dans la « Collection des ordonnances et reglentengmlice en force dans la Cité de
Montréal » de 1843 (1842), le Conseil reconnait, giepuis la création de la Corporation
municipale, une grande quantité de reglementsrdiité touchant divers aspects de la ville
ont été formulés en un délai plutdt court et quitecsituation les empéche de juger de la
pertinence et de la justesse de tous ces reglenfleajisute que « plusieurs d’entr'eux ont été
faits dans des circonstances difficiles, provendes défauts et imperfections dans les
Ordonnances d’incorporatior’®» Cela suggére que, a la lumiére de lettres detplat de
pétitions recues, le Comité reconnait qu'il y ataiees failles dans la réglementation

formulée et qu’elle doit étre corrigée.

L'organisation et la gestion des marchés occupeetlarge part de ce texte puisque
tout le chapitre premier leur est consacré. Lekendgnts définissent les devoirs des clercs de
marchés, de méme que des mesures pour assuralilg ges produits, I'ordre public et la
propreté des marchés. Egalement, ils protégeriitdet contre de potentielles fraudes de la
part des commercants, prévoient une attributiotiedpace de vente selon la catégorie de
commercants ou de produits et fixent les prix dedséet les heures d'ouverture Une
réglementation particuliére est définie pour lesanés aux poissons, a foin et aux animaux,
interdisant notamment la cruauté envers les animaesg réglements visent a permettre a la
population un acces a des denrées de qualité et ik abordables, tout en réservant a

I'administration municipale des revenus.

3 Comme le 2 avril 1861, au marché Bonsecours, darghangement du réglement pour limiter la
vente de poisson aux étals réservés a cette fimemarchés aux poissons. Archives de la Ville de
Montréal, VM41, S6, D11.

% ville de Montréal, « Introduction >Collection des ordonnances et réglements de patineforce
dans la Cité de Montréal, suivie d'un appendix emaint des extraits de certains statuts provinciaux
Montréal, imprimé par Louis Perrault, 1843, p. 1-2.
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2.2.2 La gestion de I'espace

Dans les textes des réglements qui régissent leshé®m la gestion de I'espace
occupe une partie importante. Afin d’avoir un cofgraccru sur I'échange des denrées de
base, les autorités municipales définissent le<méar publics comme le lieu exclusif de la
vente de certains produits, dont les fruits et hégs, la viande, le grain et le foin. En général,
tout marché public compte au minimum des étale buleau du clerc. Pour gérer I'espace de
vente proprement dit, le Comité des marchés lofférdnts espaces dans les marchés, tels
que les étals, les places et les boutifu€ertains marchés possédent également des caves
munies de glacieres comme au marché Papineau,chague étal [a] une trappe et une

échelle pour descendre a la glaciére au-des$aus »

Des lieux sont désignés pour la vente de certaindugs, dont la viande et le
poisson frais. En général, l'intérieur des hallssréservé aux bouchers et aux vendeurs de
volaille, de lard, d'ceufs et de poisson, qui occidacun une section différente. Des tables
sur le pourtour extérieur du batiment accueillentété, les vendeurs de fruits et légumes et
les regrattiers. Ces derniers sont généralemetdllgs pres de I'entrée du marché ou en
bordure de la halle, cherchant a attirer la cliena¥ant qu’elle n’entre au marché. L’hiver,
moins nombreux, les vendeurs de fruits et léguniestallent a l'intérieur du marché.
Lorsqu’il y a des boutiques dans les caves, commenarché Bonsecours ou au marché

Sainte-Anne, les poissonniers et les commercanerdet de beurre s’y installent.

Avant 1840, chaque marché posséde un espace réséavéente du bétéfl Y est
permise la vente de moutons, d'agneaux, de veagixyaghes laitieres, de chevaux, de

chévres, de porcs et de bétes a cdfnéss lapins et les volailles peuvent étre offents

0 Réglement 112 : Réglement pour amender les régtsnmmmcernant les marchés publicz9
octobre 1877, Archives de la Ville de Montréal.

“1 Alan StewartChronologie du marché Papineadocument non publié, 15 janvier 2009, p. 2.

“2 Brouillette,op. cit.,p. 47.

3 Réglement 4 régissant la fourriére, le marché a feii & bétail de la Place Viger, rue Saint-Denis,
dans le faubourg Saint-Louis, et réservant uneaieet somme d'argent pour la construction d'enclos
a bétail, etc.14 décembre 1840, Archives de la Ville de Montréal.



36

marchés a denrée puisqu’ils sont considérés conamalenrées ordinaifésA I'entrée en

fonction du Comité des marchés, I'ouest de la pMiger, qui sert déja de marché a foin
depuis le milieu des années 1830, est désigné gzamlitorités pour servir a la vente
d’animaux. Elles désirent ainsi concentrer la velgdétail en un seul lieu. Dorénavant, il est
interdit de vendre du bétail ailleurs qu’'a cet eitdet il est obligatoire d'y mener tous les
animaux destinés a la vente. A partir de 1863, &ché Saint-Gabriel est aussi désigné

comme marché aux animaux.

Jusqu’en 1863, seuls les marchés Bonsecours de@aine ont un espace réservé a
la vente de poisson frais. Par contre, la ventpaigson séché ou salé est permise dans les
autres marchés. Cette réglementation est touta&sisuplie pour tenir compte des besoins
des consommateurs et démontre une certaine liggtialn du commerce. En 1861, une
pétition de marchands de poisson des marchés Bmmseet Sainte-Anne, se plaignant de la
vente non réglementaire de poisson frais aillewrs dans les marchés publics, améne le
Comité des marchés a repenser la réglementatiom.d&f mieux contrdler cette pratique, le
Comité prend la décision de préciser le reglemaritentifiant des places particulieéres pour
la vente exclusive de poisson frais dans chaqueh@éade la vill&. La réglementation est
modifiée le 14 avril 1863 et spécifie les endraitsle poisson frais peut étre vendu, du 1
avril au £ décembre : au marché aux poissons du marché Bamsedans certains endroits
du marché Sainte-Anne, dans le sous-sol du maral@-Sntoine, dans le marché Saint-
Gabiriel, a I'extérieur des marchés Saint-LaurerRagineau. En hiver, soit dd" Hécembre
au T avril, la vente de poisson frais est permise ugmgent au marché Bonsecours et dans
certains endroits du marché Sainte-Afin€ela augmente considérablement le nombre de
lieux ou le poisson est vendu au printemps et én Be plus, en 1874, un autre
assouplissement des réglements autorise la ventgodson frais ailleurs que dans les
marchés publics, mais en quantités égales ou supési au seuil fixé par les autorftée

* Héléne Hébert, Jean-Noél Dion et Albert Rémillard, marché de Saint-Hyacinthe et quelques
marchés publics au Quéhegaint-Hyacinthe, JML, 1989, 171 p

45 proces-verbal du Comité des marchéswvril 1861, Archives de la Ville de MontréalyM1, S1.

46 proces-verbal du Comité des march®4 avril 1863, Archives de la Ville de MontrésiM41, S1.

47 Proceés-verbal du Comité des march®4 avril 1874, Archives de la Ville de MontrésM41, S1.
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réglement permet donc l'ouverture de magasins [@urente en gros de poisson, et ce,

n’'importe ou dans la ville.

Le foin et la paille ne peuvent étre vendus qu'matchés réservés spécifiquement a
cette fin. Ouverts durant toute I'année, les maschadoin sont plus fréquentés de janvier a
mars, alors que la traversée du fleuve se faitedalhsur la glace plutdt qu’en traverse ; la
demande en fourrage est alors aussi plus impoffatitexiste durant les années 1830 & 1880
au moins quatre marchés a fSinsur la place des Commissaires (1810), sur leepléger
(1835) et au square Beaver, qui remplace en 184d situé sur la place des Commissaires.
En 1865, le marché & foin du square Bed\west déplacé & nouveau sur un terrain bordé par
les rues du College (devenue rue Saint-Paul), Ddkel'Inspecteur et William, dans le
guartier Sainte-Anne. Avec l'accroissement de lpupation et la hausse de la demande de
fourrage, d’'autres marchés aux denrées en viermeetrvir a la vente du foin, comme le
marché Papineau et le marché Saint-Gabriel. Le maec foin est soumis aux mémes
réglements que les marchés aux derté@haque vendeur doit faire peser son chargement
de foin ou de paille par le clerc du marché, cotitletention d’'un certificat de pesée sur

lequel sont inscrits le poids du chargement eate,dlans le but de protéger I'acheteur.

Le clerc percoit des frais pour I'occupation de g espace de vente par un
commercant. Ces frais peuvent étre récoltés saiiedlement, comme c'est le cas pour les
bouchers qui signent un bail, soit quotidiennemeatnme pour les regrattiers. Les taux
varient selon la grandeur de I'espace loué, maageéuent en fonction de 'aménagement de
I'espace de vente (s'il comporte un toit ou uneigie, par exemple) et des produits vendus.

“8 Brouillette, op. cit, p. 28.

%9 Selon Héléne Hébert, Jean-Noél Dion et Albert Réndi il y avait & une certaine période au début
du XIX® siécle environ une dizaine de marchés a foin atMah mais peu de documentation existe a
leur sujet. Voir Hébert, Dion et Rémillarop. cit.,p. 138.

*0 Sjtué sur un terrain bordé par les rues des Cosainés (devenue la rue McGill), Radegonde
(devenue la c6te du Beaver-Hall), des Jurés (devdiawenue Viger) et Craig (devenue Saint-
Antoine).

*1 Dont les mémes heures d’ouverture. D'ailleurssdaten janvier 1870, un citoyen se plaint de la
fermeture du marché a foin lors de journées fraichee Comité des marchés ordonne alors au clerc
d’adhérer strictement aux journées établies podedmeture du marché, qui sont le jour de Noél, le
jour de I'An et le Vendredi saint. Sourc®roces-verbal du Comité des march&§ janvier 1870,
Archives de la Ville de Montréal, VM41, S1.
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Par exemple, en 1876, le réglement 102 fixe leg tdnsi : une place de trois pieds de
largeur, avec abri, pour la vente de beurre fi@gfs, volaille et produits de la terre et une
place de méme dimension pour la vente de fruitsaggas coltent 10 cents par jour chacune,
tandis qu’'une place sans abri de cinq pieds delargour la vente des mémes produits, sauf
ceux de la terre, vaut 25 cefits

Selon les réglements municipaux, les bouchers lssnéeuls commercants qui sont
tenus de signer un bail. Ces étals, de méme qumircerespaces ou commodités
complémentaires, tels que tables, magasins eegiacisont mis a I'encan. Chaque année, les
autorités annoncent la date des encheres danedtdignsLa Minerveet Daily WitnessUn
bail est habituellement valide df inai au 30 avril et peut durer d’'un & cing®anBarfois, Si
un boucher est incapable de payer son loyer, il gemnander au Comité de résilier son bail,
ce que ce dernier accepte dans certains cas. Rie,cib est interdit de sous-louer son étal.
Les marchands de poissons quant a eux ne signem@ilrgu'a partir de 1858, et ce,

seulement au marché Bonsecours.

De nombreux litiges concernant I'espace, relatés dizs pétitions et procés-verbaux,
aménent les autorités a préciser la réglementatidiil des ans. Depuis 1848, les réglements
désignent clairement les limites géographiqueshdewe marché par les rues et places qui
les bordent. Ces mesures font suite aux plaintetreedes commercants qui occupent le
trottoir en face du marché, bloguant ainsi le pgessau contre tout autre vendeur établi a
proximité du marché. Egalement, elles obligentdate de certains produits a l'intérieur du
marché afin, notamment, de protéger les vendewsni@chés contre la concurrence des

vendeurs ambulants.

2 Réglement no 102 : Réglement pour augmenter les dhargés sur les marchés publics pour la
vente de provisions, de denrées, d'animaux, etpoat amender le Réglement des Marchés en
conséquencel9 septembre 1870, Archives de la Ville de Maaitré

3 Réglement 127 concernant les marghdsdécembre 1880, Archives de la Ville de Moritréa
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2.2.3 Le revendeur : I'ennemi des commercants desanmthés

Certains reglements sont le reflet d’efforts comstgoour éliminer les intermédiaires
et amener le consommateur en contact direct avpoolducteur. Les autorités municipales
font ainsi la guerre aux « forestallers » (boucheramelots ou autres achetant aux
producteurs en route vers le marché), aux « engn®ss(personnes achetant directement des
producteurs dans le but de revendre) et aux « hersks (camelots achetant des denrées au
marché pour les revendre). Pour éviter que lesndu@s n'accaparent les produits vendus
au marché et ne causent une augmentation du psixdderées, les autorités tentent de
restreindre leurs activités par certains réglemamtamment en imposant des pénalités aux
deux premiers et en permettant au troisieme grdigasheter seulement durant les premiéres
heures suivant I'ouverture des marchééu début des années 1820, les réglements en
vigueur stipulent qu’aucune denrée alimentaireag ptre vendue dans la rue entre certaines
heures, comme linterdisait I'ordonnance de 177&.réglement de 1842 réitére les mémes
regles, retardant cependant I'heure jusqu'a laguddls regrattiers ont le droit de
s’approvisionner a 11 heures et stipulant qu'il iestrdit de vendre ailleurs que dans les
marchés publics « des provisions fraiches, dediadé de boucherie, des animaux vivants, du

fourrage et autres effets qui se vendent ordinairgrsur les marchés®»

La présence des regrattiers est source de plaatesut de la part des commergants
des marchés, puisqu’ils nuisent a leurs ventesituation semble étre peu maitrisée puisqu'a
maintes reprises, les commercants, surtout lesheosicet, en moins grand nombre, les
poissonniers, écrivent au Comité des marchés moplaindre de la présence de regrattiers
Les archives municipales signalent cette praticpadt, celle de vendre du poisson, de la

viande, des fruits ou des légumes dans la rueret lds cours, demeure courante malgré la

¥ Donald FysonEating in the City: Diet and Provisionning in Earlyineteenth- Century Montreal
mémoire de maitrise (histoire), Université McGl989, p. 83.

% Brouillette, op. cit, p. 9.

%8 par exemple, en 1860, des poissonniers des mapeh#iss envoient une lettre au Comité des
marchés pour se plaindre que des individus vendanpoisson frais dans les rues et dans leurs
magasins. Le Comité avise alors le chef de poliapadiquer strictement le réglement interdisant la
vente de poissons et denrées ailleurs qu'aux mar&aurce Procés-verbal du Comité des marchés

2 février 1860, Archives de la Ville de MontréalyM1, S1. Plusieurs autres pétitions de commercants
font état des mémes plaintes dans le Fonds derfanxsion des marchés.
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réglementation. Chaque fois qu’une lettre de piafiait état de la vente non permise de
produits a I'extérieur du marché, le Comité preadrésolution d’ordonner a la police
d’appliquer strictement le réglement et d'arréter pratique dont se plaignent les
pétitionnaires. Cependant, bien que décriée pardesnercants, la présence de regrattiers est
souhaitée par la population éloignée des marché&mpdrtance et la popularité des
regrattiers tiennent au fait qu’ils peuvent achetergros et revendre en petites quantités,
répondant ainsi aux besoins des classes pauvrepaibles d'acheter la quantité minimale
fixée par les réglements de poids et mesures irspmeé cultivateurs. Il est spécifié dans les
reglements qu’une licence pour vendre des deniileara qu'au marché public peut étre
accordée, si ce commerce est suffisamment éloigaé@rchés publics pour ne pas nuire a
leurs ventes. Toutefois, les archives ne nous astrévélé I'octroi de telles licences pour la
vente de produits autres que la viande. Par exendplautomne 1863, des cultivateurs
demandent une licence pour vendre des patates ldang, mais le Comité refuse leur
demandé&! Néanmoins, bien que les réglements officiels viserinterdire ce genre de

pratique, un contrble absolu est pratiguement isiptes

2.2.4 La vente des produits

Bien qu'une étude exhaustive de tous les produdedus aux marchés soit
impossible en raison du probléme des sodfcéss archives municipales permettent un
apercu de I'évolution des produits offerts aux comsiateurs montréalais. Différents types
de produits sont vendus sur les marchés entre i88886°. De facon générale, on retrouve
aux marchés a denrées de la viande fraiche oudaléesuf, de veau et de porc, de la volaille

et du gibier a plumes (tels que la tourte, I'oie,danard, la poule, le poulet, le canard

*" Procés-verbal du Comité des march&$ octobre 1863, Archives de la Ville de Montréal, ¥\

S1.

%8 |es cultivateurs, commercants et marchands neeceast pas de livre des transactions ou de liste
des produits vendus.

%9 Pour une description détaillée des produits vermtiuss les marchés montréalais au X&iécle, le
lecteur peut se référer a Julie St-Oniges marchés publics de Montréal, 1830-1880. Rapfioal.
Travail présenté a Louise Pothier, Pointe-a-Cakiemusée d’archéologie et d’histoire de Montréal,
et Joanne Burgess, Département d'histoire, Unitérdu Québec a MontréaMontréal, septembre
2009, 224 p.
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sauvage, le pleuvier, la bécassine, le coq de rsyée pigeon et la perdrfR) du poisson
frais ou salé, du lard, des ceufs, du beurre, deasggrde méme que des fruits et des légumes
locaux. Parfois, des fruits exotiques, comme lgermrs et les oranges, sont aussi en vente au
marché en hivét. Sont aussi vendus des produits locaux tels qusudre d'érable, des
confitures, des conserves, de la gomme d’épinéttll ¢aba®. Les archives nous révélent

méme la vente de homard aux marchés Sainte-ArBensecours en 1865

L'approvisionnement des marchés est indubitablemngihimé par les saisons. La
venue des cultivateurs dépend d’ailleurs de plusiacteurs, dont le plus important est I'état
des voies de communication entre la ville et lagagne environnante, qui découle lui-méme
de la températufé L’achalandage des marchés varie donc selon $arsal.es vendeurs de
fruits et légumes sont beaucoup moins nombreuxwar Qu'en été. Selon le témoignage du
clerc du marché Neuf, M. Leprohon, devant le Cord&é marchés le 16 septembre 1840,
les vendeurs de fruits peuvent étre jusqu’a 60t@ifdé £" mai au £ novembre), contre 30 a
40 durant I'hive?. Il semble qu’en été, 'approvisionnement en viasdit également parfois
difficile. En juin 1852, un correspondant du jodrnaa Minerve déplore le faible
approvisionnement des marchés et le prix élevé diahdé®. A l'inverse, en hiver, la neige

et le gel permettent les transports sur une plugue distance. Pendant cette saison,

z‘; « Prix du marché Bonsecoursba Minerve 13 décembre 1865.

Ibid.
2 Yves Bergeron, « Le XIXsiécle et I'age d’or des marchés publics au Québdournal of
Canadian Studiesvol. 29, no 1, 1994, p. 12.
83 pétition des poissonniers des marchés Sainte-AnBermsecours31 janvier 1865, Archives de la
Ville de Montréal, VM41, S2, D25.
% Brouillette,op. cit, p. 97. D’ailleurs, en hiver 1872, le pont decglaeliant Longueuil & Montréal ne
prend pas a temps, empéchant le bois de chauffafge dcheminé vers les marchés a bois. Celui-ci se
fait alors trés rare et se vend a des prix prafsbiPour régler cette situation, les autorités itipales
concluent un accord avec le Grand Tronc et achéteatgrande quantité de bois a Acton, qui est
acheminée par train, pour étre vendue a un prsonmable aux marchés a bois de Montréal. Source :
Canadian lllustrated News3 février 1872, dans Hébert et alp, cit, p. 67.
% « Rapport de M. Leprohon », dapsocés-verbal du Comité des marchd$ septembre 1840,
Archives de la Ville de Montréal, VM41, S1.
% La Minerve 15 juin 1852, dans Brouillettep. cit, p. 12. D'ailleurs, au début du XfXiécle, selon
Jennifer Waywell, la plupart des bouchers consérderia viande dans du sel, dans des barils, ou en
conserve, afin d’avoir une réserve lorsque I'apjgionnement est plus difficile. (Waywetlp. cit,
p. 16)
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Montréal s’approvisionne en poisson jusque surdke américain®. Au début des années
1820, des traineaux au Marché Neuf offrent du paissongelé amené d’aussi loin que
Boston et d’autres régions dont le commerce essaxé péch& Egalement, entre 1840 et
1860, les journaux rapportent quelques fois dasages exceptionnels, comme de saumon
frais « d’en bas » (probablement du bas du fleme}jle poisson du lac Champf&inDes
cultivateurs viennent d’aussi loin que Yamachictmirpvendre au marché Bonsecours,
certains méme a longueur d'année. Mais rares esmrbducteurs qui s’aventurent d’aussi
loin pour vendre leurs produifs Ces quelques données nous permettent de comerkendr
rythme des marchés, des mois plus tranquilles ditéwix chauds mois d’été ou les produits

se font plus nombreux.

Outre les produits de base, on retrouve aussi ddreux produits non alimentaires,
tels que de la poterie de la quincaillerie, des produits de I'artisaetitle la vaissellg et
méme des échelles, planches et autres produitsisti. lDes mets préparés sont également
vendus au marché jusqu'au milieu du Xi3iécle. En 1861, mesdames Doucet et Beaupré
soumettent une lettre au Comité des marchés demiataapermission de vendre des
victuailles et des viandes cuites comme ellesitafant auparavant. Toutefois, il semble que
ce type de commerce ne soit plus toléré : « no siathals to be eaten on the spot should

any more be kept in the market, that usage beiey tonsidered an intolerable nuisan€e »

67 Jean-Claude Roberilontréal 1821-1871 : aspects de I'urbanisatichése de troisiéme cycle
(histoire), Ecole des hautes études en sciencéseo(Paris), 1977, p. 253.

®8 Donald FysonEating in the City : Diet and Provisionning in EgrNineteenth-Century Montreal
mémoire de maitrise (histoire), Université McG1/989, p. 80.

% Brouillette,op. cit, p. 23.

0 J.-Alide Pellerin,Yyamachiche et son histoire 1672-1978ois-Riviéres, Editions du Bien public,
1980, dans Yves Bergerobes anciennes halles et places de marché au Quédtede d’ethnologie
appliquée thése de doctorat (ethnologie), Sainte-Foy, Usité& Laval, 1990, p. 531.

I Brouillette,op. cit, p. 55

"2 En décembre 1870, M. Labelle fait la demande audré@Comité des marchés pour convertir son
kiosque de vaisselle en un kiosque de volaMeces-verbal du Comité des marchésdécembre
1870, Archives de la Ville de Montréal, VM41, S1.

3 Réglement 140 : Réglementation des marchés puélicksposition d’espace au marché Sainte-
Anne pour les vendeurs de charbon de ®ignvier 1944, Archives de la Ville de Montréal.

" Procés-verbal du Comité des march28 mai 1861, Archives de la Ville de Montréal, ¥ S1.
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Pourtant, un kiosque de nourriture (« eating shogsd tenu au méme marché en 1874 par

Samuel Inglea, sans que I'on sache avec précisiehpgoduit y était vendtl

2.2.4.1 La vente de biens de seconde main et leggrcupations pour la
santé publique

Durant la premiere moitié de la période étudiés,vendeurs de biens usagés font
I'objet de plusieurs plaintes. Des commercantsest alients se plaignent que les vendeurs
« d’habits et autres choses souvent trés malprepmembarrassent la place de vieilles
« chanpures et harnois », « encombrant le passaggusant de grands désagréments aux
citoyens qui fréquentent le marché [Bonsecoursjuet étrangers qui viennent le visitéf.»
Mais, comme ces vendeurs constituent une sourceedenus pour I'administration
municipalé’ et ne « causent aucun inconvénient matériel Gphaité rejette les plaintes a cet
égard®. Puis, a la suite de plusieurs épidémies dansrieges 1830 a 1850, les autorités
municipales se préoccupent davantage de la sabtiépel Les plaintes contre les vendeurs
de vétements et autres produits usagés sont désdoasees sur des motifs liés a la santé.
Les documents d’archives montrent qu’a partir d&@01&lusieurs restrictions dans la vente
de produits sont justifiées par la volonté de pnévde nouvelles épidémies. Le 16 avril
1866, deux docteurs envoient au Comité des marangdettre ou ils affirment que la vente
de vieux vétements dans les marchés est dangepewsela santé publique et pour la
propagation des maladies contagie(isé® dossier est transféré a la Commission deéSa
et, suivant ses recommandations, les autoritésaipatés interdisent de vendre au marché

des vétements et autres objets usagés sous peimendiscatiof’. Cette décision est

S Procés-verbal du Comité des march6 mai 1861 et®ldécembre 1874, Archives de la Ville de
Montréal, VM41, S1.

8 Requéte de citoyens, bouchers et autres de lad€itdontréal 9 avril 1858, Archives de la Ville de
Montréal, VM41, S6, D8.

" En 1852, une somme de 75 livres par an est pa@epvendeurs de vétements de seconde main.

8 Rapport du Comité des marchd$ mars 1852, Archives de la Ville de Montréal441, S6, D9.

¥ Procés-verbal du Comité des march&8 avril 1866, Archives de la Ville de MontrégM41, S1.

8 Comme cela est arrivé & M. Patton en 1867. Danteswnde de renouvellement de bail au marché
Bonsecours, il certifie qu’il ne vendra que desswétnts et livres neufs durant I'été, suivant diesi
recommandations du Comité de la santé. Le reteasted biens usagés du marché lui a causé des pertes
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confirmée par la nouvelle réglementation de 188Mrslaquelle il est défendu de « vendre

ou d'exposer au marché de vieilles hardes ou ddside seconde maiff.»

2.2.4.2 Une attention particuliére a la vente de &nde

Par souci pour la santé publique, la vente desuyiodie la viande subit une
également une réglementation de plus en plusesttict réglementation de 1841 réserve aux
autorités le pouvoir d'octroyer a des bouchers ligence pour vendre de la viande ailleurs
que dans les marchés publics, moyennant certaiigfrL,e maire peut émettre de telles
licences aux bouchers qui en font la demande awjur&Somité des marchés. Dans les étals
privés de bouchers, il est permis de vendre les esémoduits qu’au marché, soient de la
viande fraiche, de la venaison (chair de gros gibeerf, chevreuil, sanglier), de la volaille,
du petit gibier et méme des léguffied\fin de prévenir toute nuisance aux affaires d’un
boucher vendant au marché, certaines restrictiomstsutefois imposées. Selon le reglement
de 1874 les étals privés doivent étre & plus de 500 &(geit un peu plus de 450 métres)
d’un marché publf€. Toutefois, les nombreuses pétitions envoyéesamit@ des marchés
montrent que les bouchers des marchés se plaigoauwéent de cette pratique, qui, bien que
Iégale, nuit a leur commerce. Comme dans le cas étal au marché, des frais sont exigés
pour I'octroi d’'une licence d’étal privé : en 1878, prix annuel est de 500 $. Lorsqu’un
boucher demande l'ouverture d'un étal privé, le @éndes marchés fait part de sa
recommandation — positive ou négative — au Conseihicipal. Le plus souvent, les
demandes sont acceptées par les deux instancéét Rites lors de la modification du

reglement en 1841, les demandes sont de plus enfiglquentes aprés 1870. Pres d'une

de 115 $Proces-verbal du Comité des march&g février 1867, Archives de la Ville de Montréal
VM41, S1.

81 Réglement 127 concernant les marghdsdécembre 1880, Archives de la Ville de Moritréa

8 Brouillette,op. cit, p. 15.

8 Reéglement 73 : By-law Concerning Private Butch&tslls 5 juin 1874, Archives de la Ville de
Montréal.

® Ibid.

8 En 1875, cette distance est réduite & 300 vepyis elle est ramenée & 500 verges en 1878. Spurce
Reglement 88 concernant les étals privés de boschérjuin 1875 Réglement 116 : Réglement pour
amender le reglement no 90, concernant les étaiwépde boucherd4 novembre 1878, Archives de
la Ville de Montréal.



45

vingtaine sont accordées en 1¥7d.es bouchers qui quittent les marchés publicsr pou
vendre dans un étal privé le font souvent parcelsqabnsidérent comme abusives les
pratiques des autorités municipales de louer laks @es marchés aux enchéres aux plus
offrant$’. Les nombreuses demandes pour une diminution yi Idans les archives du
Comité des marchés en sont le signe.

Outre le lieu de vente, la qualité de la viand giropreté des étals de boucher sont
étroitement surveillées et réglementées. La loiesg a cet égard de plus en plus précise au
fil des ans. Selon le texte de 1875, il est intatditenir ou d'exposer en vente toute

denrée ou viande décharnée, aigre, meurtrie, gitéeide ou
malsaine, ou aucun veau ou agneau agé de moinsisles¢maines
ou invendable a cause de sa maigreur [...] ou déalede soufflée
ou frauduleusement apprétée, ou de la chair deaal&gé de plus de
deux ans, ou de bélier 4gé de plus d'un an, oledat\adgé de plus
de six mois, ou de volaille ou piéce de gibier gatéputrides ou
malsaines, a peine de la perte et de la confist&tio

Tout boucher qui contrevient au réglement est plssi’'une amende et, s'il est trouvé
coupable trois fois, sa licence lui est retirées lmesures d’hygiéne semblent étre bien
respectées puisque nous n'‘avons eu connaissangaud&acondamnation contre un boucher
a ce sujet.

Ces considérations pour la santé et la qualitédéahde, mais surtout la dispersion
des étals de boucher & I'extérieur du marché niéeessin encadrement plus strict de la
pratique. En 1852, on réclame a plusieurs reprid@ss le quotidien La Minerve la
nomination d'un inspecteur des viandes. Aussi, dare pétition en date du 11 juin 1862

concernant le fait qu'une partie de la populatisoaffert suite a la consommation de viande

8 procés-verbal du Comité des march28 avril 1878, Archives de la Ville de MontrésM41, S1.

8 Helen Tangires, Public Markets and Civic Cultures in Nineteenth-@eyp America
Baltimore/London, The John Hopkins University Pr&¥)3, p. 71.

8 Réglement 88 concernant les étals privés de boschdr juin 1875, Archives de la Ville de
Montréal.
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« malade », les pétitionnaires demandent la noiimat’un inspecteur des viandgsLe
poste est créé peu aprés et mis sous la respotgsahil Bureau de la Santé. Le nouvel
inspecteur des viandes est chargé d’examiner B&tabus les bouchers qui souhaitent ouvrir
un commerce a I'extérieur du marché. Il a le poudei saisir ou de confisquer toute viande
avariée. En 1876, le réglement est modifié afinlquiisse faire de méme avec le poisson
avarié dans les étals privés et les mar€hés 19 décembre 1878, par un amendement de la
section du reglement no 75, l'inspecteur est pmss le contréle du Comité des marchés
plutdt que sous celui du Bureau de la Santé

Cet apercu de I'évolution de la réglementationeeti40 et 1880 permet de constater
que le Comité des marchés adapte continuellemsmetgements régissant les marchés aux
nouvelles conjonctures, telles que 'agrandisserderia ville. Egalement, ces modifications
peuvent étre faites a la suite de plaintes répét@sme nous le verrons dans le chapitre

suivant.

2.3 Les commercgants

Les archives municipales permettent également d&tuquoique limitée, d'une
facette importante du marché : la vie sociale.dtson de la nature méme du marché, celle-ci
est axée sur les rapports marchands. De par stdiontespace public, le marché est aussi
ponctué de conflits entre ses acteurs — le plugest des commercgants —, et ces situations
permettent de saisir de quelles fagons ceux-cietent’'occuper I'espace. L'étude des
commercants s'est faite surtout a partir de laemdgintation et des pétitions envoyées aux
autorités municipales. Nous n’'avons pas cherchéir& fun inventaire systématique des
commercants des marchés a partir de toutes lesesodisponibles, en raison de contraintes
de temps et de I'ampleur d'une telle recherchesiAtoutes les sources qui auraient pu nous
renseigner a leur sujet n'ont pas été explorées.

8 pétition de citoyensl1 juin 1862, Archives de la Ville de MontréalyM1, S2, D28.

% Procés-verbal du Comité des march2e janvier 1876, Archives de la Ville de MontrédM41,
S1.

%1 procés-verbal du Conseil municipdl9 décembre 1878, Archives de la Ville de MoritrA®M2,
2.
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Il est important de souligner également les refiris imposées par les sources.
Comme seuls les bouchers sont tenus de signer ilpdaa occuper un étal, une étude
exhaustive des commercants des marchés s’averdiffariie. Peu de traces des activités des
autres commercants subsistent. Toutefois, a trdesrpétitions et autres documents relatifs
aux marchés publics, il est possible de faire mertaobservations quant aux commercants et

aux clients du marché.

Différents types de commerc¢ants occupent les marde général, on retrouve dans
tous les marchés des bouchers, des vendeurs tedtdégumes, dont les cultivateurs, des
vendeurs de lard, des vendeurs de beurre et deswende volaille. Le marché Bonsecours
abrite également des vendeurs plus atypiques cadesnercants de vétements et d’'objets
usagés, des vendeurs de plats préparés, de patiseerautres. Toutefois, leur présence
semble bien minime : entre 1848 et 1852, les aeshihous dévoilent la présence de quatre
vendeurs de vétements et d'objets usagés ; en IB&O,vendeur de quincaillerie et de
poterie et, en 1870, d’'un vendeur de vaisselle, Abell€? Toutefois, il est difficile d’établir
'ampleur de la présence de ces commercants. $mloriaible présence dans les archives, il

est permis de croire qu'ils sont bien peu nombreux.

Par exemple, en 1844, un rapport de John Ostdilitttme le marché Sainte-Anne,
avant qu'il ne soit modifié pour accueillir le Rament, comporte : « 43 étaux de bouchers, 3
étaux de vendeurs de volailles, 3 étaux doublegeddeurs de végétaux, 12 regrattiers dans
les entrées des portiques, balance a peser, baeatlerc et 32 appartements dans le
soubassement occupé par les commercants de laskopp etc. . Au marché Saint-
Laurent en 1850, I'espace est réparti comme saihalle sud comporte 20 étals réservés aux
bouchers, tandis que la halle nord abrite les wersdge lard, de volaille, de beurre et d'ceufs

et occasionnellement des vendeurs de poféstes vendeurs de fruits et légumes sont

92 Procés-verbal du Comité des marchésiécembre 1870, Archives de la Ville de Montr&al41,
S1.

9 Procés-verbal du Conseil municipa?9 février 1844. Source : Claude Perrault, « hesmchés
Sainte-Anne — le Parlement et la place d'Youvilld833-1901 »Revue d’histoire de I'Amérique
francaise vol. 23, no 3 (déc. 1969), p. 399.

% A partir de 1855, les bouchers occupent aussalle hord.
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installés autour du batiméntLe marché Bonsecours, plus grand, renferme qudumt une
plus grande diversité de commercants avec, comnmionaé plus haut, des vendeurs de
biens usagés. Quant aux autres marchés, les irtfomagrésentes dans les archives sont
fragmentaires. Tout porte a croire que s'y trowvenEme diversité de commercants, mais le
nombre exact de vendeurs nous est inconnu, ou, lpogonnaitre, cela nécessiterait des
recherches plus élaborées, en dehors du cadrettdeétiede. L'analyse des pétitions nous
permettra une étude approfondie des acteurs deshézrsous l'angle de leurs

revendications, comme nous le verrons dans le tkagpiivant.

2.4 Conclusion

Cette esquisse de I'évolution de I'organisationitigple municipale et de la gestion et
de la réglementation des marchés publics permebd®wrendre le cadre dans lequel a été
créé et a évolué le Comité des marchés. Au cceliadiministration municipale mise en
place aprés 1830, les marchés représentent uitetingt socio-économique complexe régie

par une série de mesures et de réglements, larphér&tés du régime des juges de paix.

La création du Comité des marchés et sa prise amgehde la gestion des marchés
démontrent I'importance, pour les autorités murildp, de réglementer et de gérer ces lieux
de commerce. Cette intervention est fondée surrimtipe, identifié a 'économie morale,
selon lequel la ville se doit d’assurer un appriovisement accessible a tous les citoyens par
une réglementation pour éviter que I'on n'accapeseproduits de base (pain, ett.)Ce
concept, développé par I'historien britannique EdivMAalmer Thompson, fait référence au
droit le plus fondamental a la subsistance. Dansake des marchés publics, les autorités
municipales montréalaises mettent en place une sfiréglements afin de controler la
circulation des biens alimentaires et leur qualt@ns le but de maintenir les denrées de base

% Diane Joly,L’histoire des marchés publics & Montréal du X\du XXF siécle. Rapport remis a
Sylvie Dufresne Montréal, Pointe-a-Calliére, musée d'archéologiedtistoire de Montréal et
Laboratoire d’histoire et de patrimoine de Montr@sQAM), 2007, p. 23.

% Comme le souligne Helen Tangires dans son oussagées marchés publics étatsuniens. Tangires,
op. cit
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a un prix accessible a tous, des reglements viseastreindre la présence d'intermédiaires
qui revendent les produits dans le but de fairerofit, tels que les regrattiers et les vendeurs
itinérants. Le marché est aussi désigné commepliesque exclusif de la vente de certains
produits alimentaires, dans le but d’assurer la dizla communauté.

En conformité avec cette conception, plusieurs gblamnts apportés a la
réglementation visent a accroitre le contrdle dumi@® sur la circulation des biens
alimentaires. A l'inverse, plusieurs de ces mesaggsblent, & premiére vue, étre de plus en
plus contestées par une volonté de laissez-faelqQes modifications sont apportées aux
reglements de facon a assouplir les conditionseagey en visant a satisfaire la population
éloignée des marchés, alors que d’autres réglersentdout simplement appliqués de facon
peu stricte. L'évolution de la réglementation dearchés publics pendant ces quarante
années permet de poser I'hypothése d’'une certdi@mlisation dans la gestion des marchés.
Cette tension entre encadrer et assouplir estleiglans les plaintes et demandes des

commergants, comme nous le verrons dans le chapitrant.

Bien que le Comité des marchés veille, par unes gfireglements, a protéger les
clients ou les commerc¢ants des marchés contrevesdeurs, plusieurs se sentent Iésés dans
I'application ou méme dans la définition des régtats. Le nombre important de pétitions
contenues dans les archives municipales témoigneg dpart, du désir de la population
d’exprimer ses revendications et son insatisfaceégnd’autre part, de la complexité des
rapports entre les acteurs des marchés — les cletnes commercants — et les autorités

municipales.



CHAPITRE I

« SANS QUOI VOS PETITIONNAIRES NE CESSERONT DE PRIER » : LA PLACE
DE LA PETITION DANS LA GESTION DES MARCHES PUBLICS MONTREALAIS

Aprés avoir dressé un portrait général de la gestile la réglementation et des
acteurs des marchés publics & Montréal entre 184889, nous nous penchons maintenant
sur I'importance de la pratique pétitionnaire et son impact sur I'administration des
marchés. Nous analyserons d’abord la nature, Ifoxigt 'usage de la pratique pétitionnaire
dans la société bas-canadienne avant de plongei’darde de la pratique pétitionnaire dans
le cadre des marchés publics montréalais entre #84880. Cette étude des pétitions est
inscrite dans une perspective double, visant @ik d établir un portrait de l'identité des
signataires et de leurs demandes, et a suivrert®ya de leurs revendications au sein du
processus administratif afin d’évaluer la réceptien le traitement des pétitions par
'administration municipale. Cela nous permettraceenprendre l'impact de cette pratique
sur la réglementation et la gestion des marchésicsuliPour ce faire, nous examinerons
d’abord les traces laissées dans les archivegpaolrces utilisées. Notre analyse, basée sur
un échantillon de 186 pétitions, nous permettrdrdaser un tableau général de l'identité des
signataires et des groupes revendicateurs. Nouwdieétns ensuite la nature de leurs
demandes et protestations avant d’analyser le pardgpe d'une pétition, soit sa réception
et son traitement par les autorités municipaleseeh840 et 1880. Nous terminerons en
tentant de mettre en lumiére I'impact de la praigétitionnaire sur la réglementation et sur
la gestion des marchés. Cela permettra d'appréegerformes que peuvent prendre les
rapports entre les acteurs des marchés et lesitéstanunicipales dans cet espace public
entre 1840 et 1880.
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3.1 Quelques traces de la pratique pétitionnaire de les archives

Il convient de s'interroger sur les traces laiss#gss les archives par les pétitions et
de se demander dans quelle mesure ces traces eoustient d'évaluer I'importance du
phénoméne de la pratique pétitionnaire dans leegtatles marchés publics. Un test effectué
pour valider notre échantillon nous a permis destatar a quel point les pétitions conservées
dans le fonds de la Commission des marchés ettdmps relevées dans les procés-verbaux
constituent deux morceaux complémentaires de lirehkedes pétitions envoyées au Comité
des marchés durant cette périodainsi, les pétitions envoyées ne sont pas tolutes en
réunion et ne figurent donc pas toutes dans leséproerbaux ; certaines des pétitions
retrouvées dans les archives ne figurent donc pasr@cés-verbal. De méme, un nombre
important de pétitions vues par le Comité des mé&wationt pas été conservées dans les

archives municipales.

A la lumiére de I'échantillon prélevé dans les areb ainsi que des pétitions
repérées dans les proces-verbaux du Comité deshésarnous proposons une évaluation
approximative du nombre total de pétitions envoyaesComité des marchés durant la
période 1840-1880. Il semble probable que, duramériode examinée, il y ait eu un total
d’environ 550 pétitions envoyées au Comité des h#arcDe ce nombre, nous estimons que
seulement 300 pétitions ont été conservées dafomds VM41. Les calculs effectués pour
arriver a ce nombre sont fondés sur des testssgordgections expliqués dans I'appendice B.
Que représente notre échantillon ? Pour les anh46 & 1880, nous avons dépouillé
systématiquement 24 dossiers sur 47 de la sérau3@nds de la Commission des marchés
et trois dossiers de la série S6 du méme fond| Gelis a permis d'établir un premier
échantillon de 173 pétitions. Nous estimons qleiprésente prés de 58 % des pétitions
envoyées au Comité des marchés et conservées aldmsds VM41, et prés de 32 % du
nombre total de pétitions envoyées au Comité deshéa entre 1840 et 1880 (et dont une
partie n’'a pas été conservée). A cela, nous avjmuséal3 pétitions provenant des Dossiers
de rues des archives municipales, portant notraerdition a un total de 186 pétitions.

! Ce test est expliqué dans I'appendice A.
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Notre dépouillement indigue qu’en moyenne 8 pétitipar année sont envoyées au
Comité des marchés de 1840 a 1880. Toutefoisphrtion est trés inégale puisque, comme
le montre la figure 3.1, le nombre de pétitionsraegte considérablement durant la période
étudiée. Certaines années atteignent des recasdsne I'année 1878 avec 36 pétitions
conservées dans le fonds de la Commission des ésrehdont le double a été traité par le
Comité. C'est qu'en 1878, un nouveau réglementitddwistance minimale entre un étal
privé de boucher un marché public a de 500 a 3@§ege Beaucoup de bouchers profitent de
cet assouplissement pour demander I'ouverture dtah privé : 24 des pétitions envoyées
cette année sont des requétes a cet effet. Lepé&B®dns qui composent notre échantillon
sont signées par un total de 4 064 personnes. &tsops peuvent étre individuelles ou

collectives, variant, dans notre échantillon, dighataire a 550.

Figure 3.1
Répartition des pétitions de I'échantillon, par @an
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3.2 Portrait des pétitions recues : identité desgnataires et des groupes revendicateurs

3.2.1Portrait général

Il convient maintenant de dresser un portrait deéjaartition et de l'identité des
pétitionnaires. C’est la maniére dont les pétitaires s'’identifient qui nous fournit des
informations sur leur identité. Régle générale, péiition débute par une identification basée
sur des critéres territoriaux, professionnels etasséconomiques, tel que : « I’humble requéte
de Charles Lepin et Marguerite Tremblay son épowsemercants et trafiquants de
poissons, en la dite Cité, expose respectueuseineoire Comité %ou, plus simplement :

« la requéte des soussignés, bouchers de la Codéal 3. L'introduction de la pétition
précise donc généralement I'occupation professitemmmkl ou des pétitionnaires (boucher,
poissonnier, regrattier, etc.) ou un statut socimaémique a caractére politique (locataire,
propriétaire, résidant, etc.) précisant souvenésisignataires possédent ou non le droit de
vote. La présentation se termine par une identifingerritoriale (résidant du quartier Sainte-
Marie, résidant de la Cité de Montréal, etc.). Uapprt du temps, le marché ou le
commergant tient un étal est aussi précisé. Pareigle la mention « commercant » est
utilisée, sans plus de détails ; il est alors imsfmle de savoir a quel groupe précis de
commercant les auteurs appartiennent, ni méme Gnogrehé ils sont rattachés. Dans le
cadre de cette étude, les signataires sont d'aftodiés selon leur appartenance au groupe
des clients ou des commercants. En général, lesteldes marchés s'identifient seulement
comme citoyens, ou alors comme propriétaires, aésdd’'un quartier ou locataires. Pour les
commercants, les catégories sont trés diversespiiesipales sont : bouchers, charcutiers,
poissonniers, commercants de fruits ou de léguewamercants de lard, commercants de
beurre, commercants de volaille et regrattiersr Roprofession de boucher, les bouchers de
porc semblent se distinguer du reste des autreshbmien s'identifiant tels quels dans les
pétitions. Enfin, deux catégories de commercamtgatlant hors des marchés publics sont
présentes : les bouchers d’étal privé et les épide quartier.

2 pétition de Charles Lepin et de Marguerite Tremblag avril 1864, Archives de la Ville de
Montréal, VM41, S2, D31.
3 pétitions de bouchers mai 1866, Archives de la Ville de Montréal, VM42, D34.
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En portant attention au corpus de 186 pétitionsjgyies constats généraux peuvent
étre dégagés. Ce qui frappe d’abord, c’est la fortelominance des commercants parmi les
pétitionnaires. Les pétitions envoyées par des cenpants travaillant au marché et ailleurs
représentent 89,8 % de I'ensemble, contre 4,8 % pew clients des marchés. Dans
seulement 2,2 % des pétitions, les commercantsssemt aux clients des marchés pour faire
entendre leur demaritiéd priori, cela semble suggérer que les commescaatsoucient et
s'impliquent beaucoup plus dans la gestion des méarcpuisque cela constitue leur gagne-
pain. L'étude de notre échantillon montre que kguétes des clients, bien que beaucoup
moins nombreuses, sont toutefois celles qui raslesmnke plus grand nombre de signataires,
certaines atteignant 200 et méme 550 signatutes clients n’envoient pas de pétitions
individuelles ou en petit groupe. Cela tient au fpie leurs requétes sont des demandes par
rapport a la gestion des marchés a une échellebeaaylus grande, comme I'ouverture ou
la fermeture d'un marché, mobilisant ainsi beaucqlps de gens, tandis que les
commergants envoient des pétitions individuellegmyetits groupes concernant surtout des
demandes personnelles ou des réglements qui tduéhézur commerce. Nous verrons
prochainement plus en détails les motifs des pésti Pour linstant, cette premiére
constatation montre que les clients pétitionnergmant mais, lorsqu’ils le font, c’est pour
des causes rassemblant un nombre important deeogoyD’autre part, I'échantillon montre
gue ce sont surtout les commercants qui pétitionaerjour le jour, dans le but de préserver
leurs intéréts au marché. Le fait que les comméscarassocient peu a des causes
rassemblant un nombre important de signataires @eatle signe qu'a I'’époque, ce sont
surtout les gens qui ont un intérét direct dansalase qui apposent leur nom sur une pétition
et que la pétition désintéressée est plutbt rare.

Quelques observations peuvent également étre faitpeopos de la langue dans
laquelle les pétitions sont rédigées. Globalementre 1840 et 1880, prés de 63% des

* Il est & souligner que le 3,2% restant corresgoBdétitions dans lesquelles les signataires serse
pas identifiés comme commercant, client ou auttea @ne pétition envoyée par la femme d’'un
commercgant.

® La pétition de 550 signatures, en date de mard,iBmande I'érection d’un marché sur la rue Saint-
Laurent. L'instigateur de la pétition est JoshudtdPe qui demande a la Corporation de prendre la
responsabilité de la gestion du marché Saint-Ldauleétition pour I'érection d’un marché sur la
grande rue Saint-Laurentnars 1844, Archives de la Ville de Montréal, VM&®, SS3, SSS2, dossier
de rue R-3111.2 : « boulevard Saint-Laurent », idogsmarché Saint-Laurent ».
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pétitions sont rédigées en francais, contre 35 %rgais. Cela est intéressant si I'on tient
compte de la composition sociale de la populatiomméalaise a la méme époque. En effet,
entre 1831 et 1865, Montréal est une ville majogtaent anglophorie Durant ces années,
elle redevient de plus en plus francophone, jusga’@ue I'équilibre bascule au milieu des
années 1860. Or, notre échantillon ne reflete paisnent ce partage démographique. Bien
que cela nous soit impossible a prouver puisqua oécessiterait des recherches plus
poussées a partir d'autres types de sources, passible que I'importance particuliére des
commercants francophones par rapport a la popuolgémérale de la ville vient du fait que
de nombreux commercants viennent de la campagné&oenante, a forte majorité
francophone. Le graphique ci-dessous montre lartiipa des pétitions écrites en francais,
en anglais et dans les deux langues ainsi quelliton de leur nombre au cours de la

période étudiée.

® Brouillette,op. cit.,p. 3.
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Figure 3.2
Répartition du nombre de pétitions rédigées erchisn en anglais et dans les deux langues,
par année
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Ce changement dans la composition sociale estoméme perceptible dans notre
échantillon, puisque le poids des pétitions rédigée francais augmente légérement apres
1860, soit lorsque Montréal redevient majoritairatiieancophone. Plus précisément, entre
1840 et 1860, 38,2 % des pétitions sont rédigéemeglais et 55,9 % en francais, contre
34,2 % en anglais et 64,5 % en francais entre E86IB80. Toutefois, bien que durant la
premiére moitié de la période étudiée Montréal soé ville majoritairement anglophone, la
majorité des pétitions de notre échantillon sowlig&es en francais. Est-ce parce que le
marché est un univers a prédominance francophanparce que les francophones utilisent
davantage la pétition ? Une étude exhaustive dentité des commercants des marchés
permettrait de répondre a cette question, mais re&tassiterait des recherches laborieuses

qui vont au-dela du cadre de ce travail. Autre dasouligner, comme le montre le graphique
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ci-haut, dans toute la période 1840-1860, seulermgeatre pétitions sont rédigées dans les

deux langues.

Le regroupement des pétitionnaires par affiliatiprofessionnelle est aussi un
élément intéressant de la sociabilité du marché.fditions collectives, c’est-a-dire celles
signées par plus d'une personne, sont les plus mesés, puisqu’elles représentent 106
pétitions. Dans une forte majorité des cas, ce lesntommercants d’'une méme profession
qui se regroupent pour avancer leur cause. Maigeiques reprises, des commercants de
professions différentes signent ensemble une @etitia plupart du temps, ce sont les
charcutiers et les bouchers qui s'unissent. Pampbe le 16 février 1861, des bouchers et
charcutiers du marché Saint-Laurent envoient cotgéaient une pétition demandant un abri
pour I'été pendant I'érection du nouveau mafch@outefois, ce sont tout de méme des
membres de professions semblables qui se regrowlaast leurs revendications. En fait,
comme ils occupent souvent la méme partie du mardké partagent les mémes
préoccupations concernant la gestion de leur espaceente. Quelquefois, les signataires
vont chercher des appuis extérieurs a leur caumeeRemple, en 1860, Thomas Davies,
boucher, est appuyé par 13 commercants du mardmnée-@ane, ou il tient commerce,
lorsqu’il demande la reconduction du bail de soaml @t un prix raisonnableLes autres
commercants appuient ici une cause dans laquslleeiinblent n’avoir aucun intérét. Ou
encore, le 28 janvier 1865, lorsque des bouchgrest avec des poissonniers une pétition
demandant que la date permise pour la vente desgoiau marché Saint-Laurent soit
prolongée jusqu’au 17 avril plutdt que jusqu'@labril’. Pourtant, la réglementation interdit
aux bouchers des marchés de vendre autre chosiedaeiande ; ils ne bénéficieraient donc

pas d’'un assouplissement des conditions de veneidson frais.

" pétition de bouchers et charcutiers du marché Sainfrent 16 février 1861, Archives de la Ville de
Montréal, VM41, S2, D26.

8 pétition de Thomas Davie80 mars 1860, Archives de la Ville de Montréaijd1, S2, D25.

° Suivant une recommandation du Comité des marciéseéle 14 avril 1863, la réglementation
précise les endroits ol le poisson frais peut \éredu, du I avril au £" décembre, dont notamment
I'extérieur du marché Saint-Laurent. En hiver, shit ' décembre au®lavril, la vente de poisson
frais est permise uniquement au marché Bonsecoaus marché Sainte-AnnBétition de bouchers et
poissonniers du marché Saint-LaureB8 janvier 1865, Archives de la Ville de Montr€dM6, S5,
SS3, SSS2, Dossier de rue, R-3111.2 : « boulevaird-Baurent », dossier « marché Saint-Laurent » ;
procés-verbal du Comité des march®4$ avril 1863, Archives de la Ville de MontrédlM41, S1.
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Notre échantillon comporte également un nombre napbd de pétitions
individuelles. Elles sont au nombre de 80, ce guiespond a 43,0 % des pétitions étudiées.
Ces demandes sont presque toutes de type persGenabnt généralement des requétes pour
ouvrir un étal, pour en renouveler la location oumpdemander un délai pour le paiement du
loyer. Pour 26 d’entre elles, le signataire demdimerture d'un étal privé de boucher.

Si, durant les premieéres années qui font I'objetceie étude, les pétitionnaires se
regroupent peu, a la fin de la période, ils somriuleup plus organisés. On voit la présence,
dés les années 1870, d'associations professioantdlies que la Société des bouchers
indépendants (regroupement de bouchers qui tienoangétal privé) et de différentes
associations des épiciers de quattidreur présence est tout & fait nouvelle. Il estsjide
gue ces associations aient vu le jour en raisola tigte entre les bouchers d’étals privés et
les épiciers, qui se livrent une guerre a proposiit de vendre certains produits hors du
marché’. Egalement, cela semble démontrer que les comntsrda différents types, mais
surtout les commercants travaillant hors des maraiérganisent de plus en plus pour faire

valoir leurs droits et demandes.

3.2.2 Le cas des bouchers

Que les pétitions soient individuelles ou colleesiyil faut souligner la forte présence
des bouchers des marchés parmi les requérant$63ynétitions signées uniquement par des
commercants, les bouchers sont les revendicatemns 82,3 % des demantfedans leur
cas, la nature des demandes individuelles diffemadgment des demandes collectives. Les
premiéres visent a obtenir la location d'un étalrmaarché, en renouveler la location ou
obtenir la permission d’ouvrir un étal privé. Dadtre c6té, lorsque les bouchers s’allient

10 pgtition de I'Association des épiciers du quartiBainte-Marie 28 aolt 1879 pétition de
I’Association des épiciers du quartier Saint-LqQui8 aolt 1879 pétition de I'’Association des épiciers
du quartier Sainte-Anne8 aodt 1879, Archives de la Ville de MontréaM¥1, S2, D49.

1 Dans une pétition, une assemblée d’épiciers déntmscétals privés de bouchers qui vendent, outre
de la viande et du porc, du jambon et du bacon, peates, des ceufs et du beurre, qui sont
normalement des produits vendus par les épiciassdwmarchéPétition d’une assemblée d’épiciers
28 aolt 1879, Archives de la Ville de Montréal, VM4&2, D49.

12 Ce qui signifie que 54 pétitions sont signées wament par des bouchers.
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pour revendiquer, c’est le plus souvent pour demande réduction de leur loyer ou pour
améliorer 'aménagement de leur espace de ventss é@gmlement pour se plaindre des
bouchers d’étals privés et des vendeurs itinéréddgsx études ont déja traité des bouchers
des marchés publics. Dans son mémoire, Sylvie Bettei a documenté cette profession
pour la période 1840-1860, tandis que Jennifer Védyavproduit une étude (non publiée) sur
les années 1810-18%42Selon ces deux auteures, les bouchers sont lehamals les plus
nombreux et les plus influents et ils manifestere torte cohésion saciale. Il n'est donc pas
surprenant qu'ils se retrouvent en aussi grand nemans les pétitions. Dans certains cas, ils
tiennent méme téte aux autorités municipales l@rsmlles-ci n’exaucent pas leurs dé8irs
Leur position au sommet de la hiérarchie des compamés des marchés n’est pas exclusive a
Montréal, puisque Helen Tangires décrit la mémeasion aux Etats-Unis, parlant des
bouchers en ces termes : « [o]f all the vendorsha public markets, none were more
organized, politicized, patriotic, and flamboyaman the butchers'® Toutefois, la situation
est tout autre pour les bouchers qui tiennent ahp#tvé a I'extérieur du marché, dont la
cohésion sociale semble moins forte. Sur les 3fig¥&t provenant de bouchers d’étal privé,
71,9 % sont des pétitions individuelles, contre/ 4, pour les bouchers de marth&i I'on
considére le fait qu’au marché, les espaces de \semit regroupés par catégorie de vendeurs,
et que les bouchers d'étals privés travaillentéisdes uns des autres, la promiscuité des
commercants des marchés a fort probablement ulemtie sur leur organisation. Toutefois,
comme nous le verrons, leurs demandes ne sontiymsatisfaites que les autres. Ainsi, les
bouchers d'étals privés n’exercent donc pas unsppdalitique moindre sur I'administration

municipale parce gu’ils sont a I'extérieur des rhasc

13 sylvie Brouillette,Les marchés publics & Montréal : 1840-18&Miversité du Québec & Trois-
Rivieres, mémoire (études québécoises), 1991, 134ennifer WaywellButchers and Provisioning
Markets in Montreal, 1810-1842locument non publié, s. d., 29 p.

14 voir, & cet égard, le litige entre les bouchéres autorités municipales a propos du remplissieg

la glace : Julie St-Ongéges marchés publics de Montréal, 1830-1880. Rapiiuat. Travail présenté

a Louise Pothier, Pointe-a-Calliere, musée d’ardogee et d’histoire de Montréal et Joanne Burgess,
Département d’histoire, Université du Québec a Méalt Montréal, septembre 2009, p. 43.

15 Tangirespp. cit, p. 61.

'8 pour les autres commergants, 53,2 % sont desopétindividuelles. Les clients envoient surtout
des pétitions collectives (88,9 %).
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3.2.3 Les femmes commercgantes : un groupe marginsdi ?

Dans les différentes études de la pratique petiioe, les femmes sont souvent
décrites comme un groupe marginalisé. De fait,utiét de notre échantillon laisse
transparaitre la faible présence des femmes pasnpétitionnaires. Sur un total de 4 064
signataires, seulement 5,4 % sont des femmesZ20)t De ce nombre, 156 (70,9 %) sont
commergantes. Est-ce parce que les femmes sonpdreprésentes au marché en tant que
commercantes, ou parce gu'elles participent moita gratique pétitionnaire ? Dans son
étude basée sur un examen des baux de locatia, @gtvie Brouillette fait état de la faible
présence des commercantes dans les baux. Eleeaisi I'attention sur la situation précaire
des commercantes, plusieurs étant des veuves prénrent le commerce de leur mari
défunt, ou vendent comme regrattieres. Brouillgitirme que «[c]es données ne sont
évidemment pas représentatives de la présence etiames dans les marchés publics,
mais témoignent plutdét de la condition précaire addles qui y sont présentes’.»La
question de la faible présence des femmes tantldatsux que parmi les pétitionnaires peut
se poser en ces termes: l'incapacité juridique ®@smes mariées limite-t-elle leurs
interventions ? Le fait que les femmes se regraugenvent entre elles (uniguement) pour
signer des pétitions est peut-étre le signe de hearginalisation politique, comme le
démontre Brian Young dans son étude sur la plasdesiemes mariées dans le commerce au
Bas-Canada au XPxsiéclé®. La Coutume de Paris, puis le Code civil de 18éfnissent la
capacité légale des femmes de travailler comme @rgantes. Durant notre période d’'étude,
une femme ne peut opérer en tant que commercamdesaonsentement de son riari y
aurait a cette époque, toujours selon Brian Youleghombreux cas de femmes mariées
opérant un étal au marché, aussi bien que des vatwdes célibataires (vieilles filléS)Le

pouvoir marital du Code civil, bien que limitant liherté des femmes de commercer, ne

" Brouillette,op. cit.,p. 83.

18 Brian Young, « Getting Around Legal Incapacity:eThegal Status of Married Women in Trade in
Mid-Nineteenth Century Lower Canada », dans PettanABaskerville, dir.Canadian Papers in
Business Historyvol. 1, Victoria, University of Victoria, Public Univentsi Group, 1989, pp. 1-16.
Dans son étude, Steven Watt fait également étalailigue la trés grande majorité des pétitions
signées par des femmes ne sont signées que pderdaewes, ce qui renforce probablement leur
marginalité politique. (Wattpc. cit)

¥ Young,loc. cit, p. 6.

2 bid., p. 2.
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semble pas restreindre leur présence au marché.ldtague vient le temps d’exprimer leurs
revendications, les femmes font face & une barii@portante selon Steven WAtt le fait
gu’elles ne sont pas considérées comme des ag@litrques explique pourquoi elles ne sont
pas invitées a s’exprimer au méme titre que lesnoerpants du sexe opposé. Elles se
retrouvent ainsi stigmatisées comme des pétitioesak exceptionnelle$? Quant & notre
échantillon, il est difficile d’évaluer la place slfemmes parmi les commercantes et de la
comparer a celle qu’elles occupent parmi les pétitaires. La faible présence des femmes
dans les pétitions et dans les documents consuigéspas nécessairement un indice de leur
présence au marché. Des recherches additionnelia®rst requises pour mieux cerner leur
participation a la vente, mais malheureusementetlestrecherches dépassent le cadre de
notre étude.

Dans plusieurs pétitions étudiées ici, les signesaé’identifient comme veuve, ayant
probablement repris le commerce de leur mari. Maisplupart signent en tant que
« madame », « demoiselle » ou « miss ». Fait plutdabituel, une signataire, Ann Ryan,
femme de Cornelius Crowley, exerce la professionveedeuse de viande (bouchere).
Toutefois, la plupart agissent comme regrattierevendent des fruits et légumes. Les
femmes qui vendent au marché sont-elles réellemi@ans une situation plus difficile que
leurs collégues du sexe opposé ? Il convient icisdepencher sur la facon dont les
pétitionnaires se positionnent lorsqu’elles revgadnt. Il semble qu'il y ait un certain
élément théatral dans le choix des mots et dafrhaulation de la demande. Nombreuses
sont les femmes qui se plaignent de leur situadien< pauvre femme » et qui soutiennent
gu'elles ont de la difficulté a subvenir aux besaile leur famille, comme ces commercantes
du marché Bonsecours qui, dans leur pétition, aigmpént qu’elles doivent payer les places

gu'elles occupent au marché méme lorsqu’elles absentes par maladie. Considérant la

2L Watt, loc. cit.,p. 54.

22 A ce sujet également, voir I'étude de Gail G. Cheipsur les pétitions envoyées par des femmes &
I'’Assemblée législative du Nouveau-Brunswick erit8#6 et 1857. A cette époque ou les femmes ne
détiennent pas le droit de vote, les pétitions dentseul moyen pour elles d’avoir accés au
gouvernement ou d’exprimer leur opinion sur la tmplie auprés des législateurs. Dans ce cas
également, les femmes qui pétitionnent représenter® minorité dans I'échantillon. Gail G.
Campbell, « Disfranchised but not Quiescent: WolrRetitioners in New Brunswick in the Mid-19th
Century »,Acadiensis: Journal of the History of the AtlanRegion/Acadiensis : Revue d’histoire de
la région atlantiquevol. 18, no 2 (printemps 1989), pp. 22-54.
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«pauvreté des suppliantes et autres engagées elamnimerce de légumes et le peu de
profits qu’elles font », les neuf signataires dedear de n’étre tenues de payer que pour les
journées qu’elles vendent au marchée témoignage le plus poignant est celui de lavge
de Joseph Bérard qui, dans sa demande pour quepar@tion lui fasse crédit d'une somme
due par son défunt mari pour le loyer de son magasimarché Bonsecours, s'adresse ainsi
au président du Comité des marchés : « je désiacbep que vous n’'oubliez pas de penser
a moi pauvre veuve chargée de six enfants en lmddg un est infirme (ayant eu un bras
coupé & la suite d’'un accident) et & qui il neeressts dettes payées aucune ressodfce »
Comme le montre cet exemple, les pétitionnairesasgpent parfois dans un réle de victime
ou de personne vulnérable et pauvre pour attireddlgence. Comme I'a démontré Natalie
Zemon Davis dans son étude des demandes de pardénarece au XVsiéclé®, I'art de la
narration pouvait se montrer efficace et servintérét personnel. Dans notre cas, plusieurs
pétitionnaires semblent se camper dans des r@esosgpés ou exagérer leur malheur, mais
cela concerne aussi bien les hommes ou des fenffaesxemple, dans sa demande, Michel
Duclos souligne qu'il est « d’'un age trés avancéeepouvant travailler 3. Toutefois, cette
facon de présenter sa requéte ne semble pas fraitgrlus que d’autres, puisque I'étude des
proces-verbaux démontre que les demandes despétiies qui cherchent & inspirer la pitié
ne sont pas davantage satisfaites. En fait, loétrel’'une forme de manipulation ou de
théatralité, la rhétorique de I'hnumilité serait f@uune part nécessaire a la pétition que I'on
retrouve dans toutes les requétes, tel que forrdalés l'introduction de cette pétition :
« 'humble requéte des citoyens du Faubourg QuéBedComme le souligne Nathalie
Zemon Davis (bien que concernant une époque etomtexte politique différents), la
formulation d'une pétition débute et se terminejdats par une reconnaissance de la

dépendance face a l'autorité. Ainsi, il ne semials, jgelon notre échantillon, que les femmes

2 pétition de commercante®8 juillet 1853, Archives de la Ville de Montré®M41, S6, D12.

24 | ettre de veuve Joseph Bénatfl février 1864, Archives de la Ville de Montréal, V¥, S2, D31.

% Natalie Zemon DavisPour sauver sa vie. Les récits de pardon au®Xiécle,Paris, Editions du
Seuil, 1988, 279 p. Originellement paru en angtaigs le titre=iction in the Archives. Pardon Tales
and Their Tellers in Sixteenth-Century Fran&anford, California, Stanford University Pre$987,
217 p.

% pétition de Michel Duclo octobre 1879, Archives de la Ville de Montréal¥1, S2, D49.

27 pétition des citoyens du Faubourg Québec pour Boture d’'un nouveau march€0 avril 1869,
Archives de la Ville de Montréal, VM41, S2, D37.
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qui tiennent un commerce au marché et qui pétidahrsoient nécessairement dans une

situation plus précaire.

3.3 Les demandes, revendications et protestations

La nature des demandes est assez variée. Nous @éj@nfait mention des sujets de
certaines d'entre elles. Les types de demande pewdtee classés en quatre grandes
catégories, qui représentent chacune une facoérgliffe de chercher a influencer la vie au
marché et sa gestion : les requétes personneadieglaintes contre le comportement d’'un
employé d’'un marché, les demandes visant la meadific d'un réeglement et les demandes

pour I'ouverture d’un nouveau maréfé

Les demandes concernant la condition personnebepéétionnaires représentent
prés du deux tiers de notre échantillon, soit 148&tipns”. Dans ce type de demandes, les
pétitionnaires visent a améliorer leur propre ctodj non pas la réglementation des marchés
ou leur gestion. De ce nombre, 19,1 % sont des déesapour une diminution de loyer.
Sensiblement dans la méme thématique, 5,2 % vésebtenir un délai pour payer le loyer
ou d'autres frais, 9,6 % visent la reconductiontdil, 6,1 % concernent la permission
d'abandonner un étal, 14,8 % sont des demandesopouper un étal dans un marché,

21,7 % demandent la permission d’ouvrir un étalgril2,2 % sont des requétes relatives a
'aménagement ou aux commodités de la place deeveni,7 % sont des demandes pour
changer d'étal. Par exemple, Pierre Poulin, comamgrgu marché Bonsecours, demande la
permission de pouvoir « dimanchéf guelque chose dans son entrée de cave pour awsir p

de clarté. Dans une autre pétition, 34 poissonnigrsnarché aux poissons rattaché au

marché Saint-Laurent se plaignent de I'exiguitdesta petitesse du marché ou ils vendent et

28 Environ 4 % de I'échantillon concerne des demanlilearses qui n'ont pu étre classées dans aucune
des quatre catégories.

29 Ce qui correspond @1,8 % de notre échantillon.

30 La définition de « dimancher » n’a pu étre troud&ns aucun dictionnaire ancien de la langue
francaise au Canada. Toutefois, nous croyons querge signifie arranger, disposer, mettre en état,
au méme titre que le mot « emmancher » ou « amanchéoir David RogersDictionnaire de la
langue québécoise rurgl®ontréal, VLB éditeurs, 1977, p. 113.
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demandent I'agrandissement du marfth€ela semble en fait reposer sur des besoins
personnels, mais les pétitionnaires demandent ngasndes travaux considérables qui

touchent a 'aménagement du marché. Enfin, 9,6 #6 des demandes diverses visant la
situation personnelle du pétitionnaire qui n'‘ont e classées dans une de ces sous-
catégories.

Une seconde catégorie de pétitions regroupe ptigétlettres de plainte contre des
employés des marchés. Ces types de demandes rdépris®,1 % des pétitions, ou 17
pétitions sur I'échantillon total de 186. Quelquettres, représentant prés du deux tiers de
cette catégorie, sont des plaintes contre le caepent d'un clerc de marché ou de
l'inspecteur des viandes. En avril 1861, un regemupnt de 200 « Canadiens de différentes
paroisses » portent plainte contre le clerc du h@agcfoin pour les injustices qu'il leur fait
tous les jours. lls demandent que le Comité desmars’intéresse au cas afin que ce type de
situation ne se reproduise plus. Les signatairezaddent également que le clerc du marché
soit remplacé par un clerc parlant 'anglais efrincai$’. Toutefois, la pétition ne nous
informe pas sur les injustices commises. Enfinsdaatte catégorie figurent également trois
lettres recommandant la nomination d’'une personne gposte de clerc de marché ou

d’inspecteur des viandes.

Tout comme le personnel du marché, les réglemestsvgmt aussi susciter des
insatisfactions et des requétes. Ce troisieme gralgopétitions, qui représente 24,2 % de
notre échantillon, traite d'une variété de questidglles portent sur trois principaux aspects
de la gestion des marchés : la vente des prodlegpace de vente et les heures d’ouverture.
Dans cette catégorie, les signataires demandetre &xemptés, a modifier ou a appliquer
plus strictement un réglement concernant la gestesnmarchés. Dans un peu plus de 30 %
de ces cas, les pétitionnaires se plaignent de esgamts qui vendent les mémes produits
gu’eux, contrairement a ce que la réglementatiévagt. Par exemple, en janvier 1872, des

31 pétition de Pierre Poulin1l juillet 1866, Archives de la Ville de MontréatM41, S2, D34 ;
pétition de Thomas Lunn, Louis Cadieux et aytBdsjuillet 1868, Archives de la Ville de Montréal
VM6, S5, SS3, SSS2, dossier de rue, R-3111.2, tebard Saint-Laurent », dossier « marché Saint-
Laurent ».

32 pétition de citoyens de différentes paroisses eofgtrclerc du marché a faimars 1861, Archives
de la Ville de Montréal, VM41, S2, D26.
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commercants de volaille, de légumes et de poisesmuarchés Bonsecours, Saint-Laurent,
Saint-Antoine et Sainte-Anne envoient une pétinonComité des marchés pour se plaindre
que « les occupants des étals privés spécialemstihés a la vente de viandes de boucherie,
vendent non seulement ce qui fait I'objet de leestuhation, mais aussi des volailles,
Iégumes et poissons au grand détriment de vos Rataéyui, tout en payant de fortes taxes
a la Corporation, se voient ainsi privés d’'uneipage leurs revenus lls ajoutent qu'ils
croyaient avoir le monopole de la vente de ces ptedet se voient « dans la nécessité
d’'implorer [la protection du Comité] contre les a@etpments que se permettent ainsi les
locataires et détailleurs des étaux privés » gplsent le Comité « de sauvegarder les intéréts
[des] requérants®: Il est intéressant ici de remarquer que, selsmpéitionnaires, le Comité

a le devoir de protéger les commercants des margrése la compétition malhonnéte des
bouchers d'étals privés. Tel qu'expliqué dans lapitne précédent, la réglementation régit
les produits que peut vendre un certain type denengant. Par exemple, seuls les bouchers
sont autorisés a vendre de la viande, et ils negrgwendre aucun autre produit, tout comme
les poissonniers ne peuvent vendre que du poigadn (fa vente de poisson séché par les
autres commercants étant permise). Toutefois, €duve d'étals privés de bouchers et la
présence constante des revendeurs qui font comrdarceles rues sont souvent sources de
plaintes des commercants. Ces lettres de plaintéremd que les commergants des marchés
s’attendent a ce que le Comité des marchés leggmatontre toute concurrence extérieure,
puisque le marché public est le lieu exclusif deteale certains produits. Ce type de plainte
vise autant les vendeurs itinérants, que I'adniaiistn municipale semble avoir bien de la
difficulté a contrbler, que les bouchers qui tiamnilégalement un étal privé, c'est-a-dire
sans en payer la licence, ou qui sont situés trep @iun marché.

Les pétitionnaires ne font pas qu’exiger une aptibo plus stricte des réglements.
Ainsi, 20,0 % des pétitions liées a la réglemeatationt des demandes pour obtenir le droit
de vendre un certain produit. Le plus souvent, ldemande va a l'encontre de la
réglementation. En fait, la réglementation résdaveente de certains produits a un type de
commercants. Par exemple, les poissonniers ne pewsedre que du poisson et aucun autre

33 pétition de commercants de différents marchi@svier 1872, Archives de la Ville de Montréal,
VM41, S2, D40.
* Ibid.



66

commercant ne peut vendre du poisson frais. Dares pétition, des commercants de

provisions (ceufs, volaille, jambon, lard, saindoipeurre et poisson salé) du marché
Bonsecours exposent que des clients se plaignestevder descendre dans le bas du marché
pour acheter du poisson frais. Comme leur commeecarouve au rez-de-chaussée, ils
demandent donc de pouvoir vendre du poisson fmis ¢ accommoder » les cliefits

Parmi les revendications relatives a la réglememtatune forte proportion de
demandes (22,2 %) concerne la gestion de I'esfizes.requétes portent généralement sur
'espace de vente réservé a chaque type de commbergas vendeurs se plaignant
généralement du commerce d’'un produit a un endiwit réglementaire, ce qui leur cause
une compétition déloyale. Elles peuvent égalemenan&r de commercants qui ont
déménagé leur espace de vente pour respecter\alleoréglementation. En avril 1861, une
pétition de poissonniers et de citoyens demandeomiité des marchés de rétablir la vente de
poisson sur le devant du marché Bonsecfuks gestion de I'espace peut également viser
I'espace de stationnement occupé par les jardintgrsl866, des clients demandent que les
vendeurs de légumes du marché Sainte-Anne puikgsser leur charrette au marché durant
la nuit : « to find the parties with whom they ré&gly deal. And a manifest injustice will be
done to the vendors themselves most of whom liwng considerable distance from the
market (some as far as the back of the Mountailib&iunable to remove their carts and get
again into their usual place early on the next rimgns’". Ce cas est fort intéressant puisqu'il
suggeére que les clients commercent habituellemertt les mémes vendeurs, donc qu'ils ont

une certaine fidélité dans leurs habitudes d’achat.

Parmi les pétitions touchant aux réglements, lesdsed’ouverture du marché sont
également source de mécontentement pour les coranter¢Jne proportion de 6,7 % des
pétitions vise une modification des heures d'owwrertdans le but d’'allonger les heures de
vente. Dans ces cas, les pétitionnaires sont umeoe des commercants, qui font leur

% pétition de commercants de provisions du marchésBoours 4 décembre 1879, Archives de la
Ville de Montréal, VM41, S2, D49.

% pétitions de marchands de poisson du marché Bonsgcavril 1861, Archives de la Ville de
Montréal, VM41, S6, D12.

37 pétition de clients du marché Sainte-Anaeril 1866, Archives de la Ville de Montréal, VNIAS2,
D34.
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demande en insistant sur « ces pauvres gens qui pés pu faire leurs achat® avant la
fermeture des marchés pour le Jour de 'An, pamgke. Enfin, 8 demandes visant a
modifier la réglementation sont de sujets trés rdivet n'ont pu étre classées dans une sous-

catégorie.

Quatriémement, un nombre restreint de pétitions des demandes pour I'ouverture
d'un nouveau marché. Cette catégorie de pétitigns,concerne des revendications plus
larges, dans un cadre citoyen, c'est-a-dire qut wndela de la condition personnelle des
signataires et concernent plutdt I'intérét collgast toutefois en moins grand nombre. Dans
notre échantillon, nous en comptons seulement guétes demandes permettent de saisir
comment différents acteurs sont en train de sdiposer par rapport a ces espaces publics.
Ce type de pétition regroupe habituellement le grend nombre de signataires, toutes
catégories confondues. Par exemple, en 1869, passmde 198 « citoyens du faubourg
Québec » se plaignent d’'étre éloignés des marciigisdéau, Bonsecours et Saint-Laurent et
demandent I'ouverture d’'un marché dans leur quattiees autorités prennent leur demande
en considération et en 1872 le marché Saint-Jacgse®uvert dans la partie nord du

faubourg Québec, plus tard quartier Sainte-Marl@rigle des rues Amherst et Ontario.

3.4 La réception et le traitement des pétitions palfadministration municipale : quel
impact sur la réglementation et la gestion des manés ?

Avant d'étudier I'impact des pétitions sur la gestides marchés publics montréalais
et les demandes les plus courantes, il conviensed@encher sur leur réception et leur

traitement par I'administration municipale.

38 pgtition de bouchers du marché Bonseco8isdécembre 1866, Archives de la Ville de Montréal,
VM41, S2, D34.

39 pétition de citoyens du Faubourg Québec pour I'otiwre d’'un nouveau march&0 avril 1869,
Archives de la Ville de Montréal, VM41, S2, D37.
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3.4.1 Le Comité des marchés et la pratique pétitioraire, 1840-1880 : la place de
la pétition dans la gestion et I'organisation des archés publics montréalais

Normalement, les pétitions qui concernent les neschpublics sont recues
directement par le Comité des marchés. Parfois, @igune pétition concerne les marchés
publics, elle est adressée au Conseil municipallagtransmet par la suite au Comité des
marchés. Habituellement, une pétition envoyée amit@odes marchés est lue en réunion
dans les jours suivant sa réception. Le Comité palors prendre une décision
immédiatement ou reporter la question a la proehedanion. La décision doit toujours étre

prise a majorité. Dans le cas d’'un vote ex aequst ¢& président du Comité qui tranche.

Lorsque la question est délicate a régler, ou mérite enquéte, le Comité peut
référer la question au président pour qu'il la eegéul, ou demander qu’'un conseiller ou
qgu’un expert (un avocat, par exemple) aille suc@laxaminer la situation. Le Comité peut
également former un comité d’experts, composé densembres, qui sera chargé d'aller
investiguer et interroger les partis impliqués.sPla ou les personnes qui ont mené I'enquéte
doivent soumettre leur rapport au Comité. Parfesparties impliquées sont convoqués pour
expliquer la situation et répondre aux questiorns miembres du Comité. Le Comité peut
également demander l'avis ou l'autorisation d’'urtr@auComité (souvent du Comité des

Finances, lorsque la question est monétaire).

Certes, nous pouvons affirmer qu'a la lumiére dgldae occupée par la pétition dans
les proces-verbaux du Comité des marchés, les abraaat plaintes des citoyens sont recues
et traitées, pour la plupart, dans un délai redatient court. En moyenne, cela prend 23 jours
pour qu'une décision soit prise par le Cofffitéarfois, le Comité traite la pétition le jour
méme ou elle a été rédigée et envoyée. Toutefais dertains cas, cela peut prendre jusqu'a

prés de quatre mdfs Bien que le Comité se rencontre réguliereffietrbis mois peuvent

0 Basé sur un échantillon de 94 pétitions pour lebesinous avons pu noter le temps qui s’est écoulé
entre I'envoi et le traitement par le Comité desahés.

1 Les pétitions d’associations d’épiciers des gasstiSaint-Antoine, Saint-Louis, Sainte-Marie et
Sainte-Anne, en date du 28 aolt 1879, sont trag@eke Comité le 11 novembre 1879. Dans ce cas, le
délai est si long puisque la question des étal@prde bouchers a été amenée devant la cour pour
régler le litige entre la Corporation de la Ville Montréal, qui défend cette pratique, et les épscer
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parfois passer sans qu’une réunion soit tenuee fduh quorum (une majorité de membres
présents est nécessaire pour que la réunion ait lffomme nous le verrons dans la
prochaine section, plusieurs demandes ou plaingss citoyens menent a des décisions
concrétes du Comité ou a la modification des reghtem

3.4.2 L'impact de la pétition sur la réglementatioret la gestion des marchés

Afin d’étudier I'issue des pétitions, I'échantifica été réduit a 135 pétitions. Nous
avons conservé de notre échantillon initial les années suivantes : 1840, 1844, 1850, 1854,
1858, 1862, 1866, 1872, 1878 et 1879, afin de d¢oligntiereté de la période d'étude. Les
années étudiées correspondent a des intervallesimie quatre ans. Les années 1878 et
1879 ont été étudiées toutes les deux puisqu’urbrdimportant de pétitions sont envoyées

durant cette période. Nous avons préféré les ieté&din de bonifier I'étude.

Afin d’analyser le traitement des pétitions, n@w®ns parcouru les proces-verbaux
de chaque année retenue, a la recherche de laelegtar le Comité des marchés, des
pétitions qui forment notre échantillon. Nous avaoo# la date a laquelle la pétition a été lue
par le Comité, la date a laquelle elle a été ta(® le Comité a décidé de remettre son
traitement & plus tard), ainsi que son résultat.&total de 135 pétitions, seulement 34 n’ont
pas été retracées dans les procés-verbaux dameiegui suivent leur envoi. Il est possible
gu’elles n'aient pas été vues par le Comité, oeltpg aient tout simplement été lues a une
période si éloignée de celle de leur envoi que mautes avons pas retracées. Il est donc
possible que si I'entiéreté des proces-verbauxt &tai dépouillée, nous aurions retrouve la
trace de certaines d’entre elles. Nous avons diiéél’issue de 101 pétitions. Egalement, il

faut souligner que les procés-verbaux manquenbisade précision. Dans certains cas,

bouchers de marchés, qui s'y opposent. SouRstition de I'association des épiciers du quartier
Saint-Antoine ; pétition de I'association des épisidu quartier Saint-Louis ; pétition de I'assdaia
des épiciers du quartier Sainte-Marie ; pétition lthssociation des épiciers du quartier Sainte-Anne
28 aodt 1879, Archives de la Ville de Montréal, VM452, D49. Voir aussi lerocés-verbal du
Comité des marchéd1l novembre 1879 et 21 décembre 1879, Archivetadélle de Montréal,
VM41, S1.

21| ne semble pas qu'il y a d’horaire fixe pour fésinions du Comité. Habituellement, les réunions
ont lieu dans un intervalle de deux a trois joirsluant les fins de semaine.
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plusieurs pétitions sont traitées en bloc lorsd@seportent sur le méme sujet, et les procés-
verbaux ne précisent pas les auteurs de ces pétitio leur date d’envoi ; il nous est donc
souvent difficile de faire correspondre certainésitipns avec des décisions prises par le

Comité. Cela a été le cas pour la question des gtalés, comme nous le verrons plus loin.

Le sort des pétitions est bien varié. Nous lemawdassées selon cingq catégories :
satisfaites, satisfaites sous condition, rejetpeases en considération, ou reportées a plus
tard. D’abord, il ressort de cette analyse quelesirl08 pétitions qui ont été retracées, une
forte majorité conduit a un réglement positif plas plaignants, soit dans 56,5 % des cas. De
ce nombre, environ le tiers des demandes sonfaissous conditions. Par ailleurs, 23,3 %
des pétitions sont rejetées par le Comité. Celaifsé que soit le Comité a pris une décision
défavorable au pétitionnaire, ou qu'il a jugé guelémande était tout simplement irrecevable
et qu’elle ne valait pas la peine d'étre examihéecertain nombre de pétitions, soit 15,7 %,
sont seulement prises en considération par le @o@ela signifie que la demande ne méne
pas directement a la satisfaction du pétitionnanas que des mesures peuvent étre prises en
ce sens. Enfin, la décision sur le sort de 7 pétitiues par le Comité a été remise a plus tard,

sans que leur trace soit retrouvée.

Nous avons étudié le sort des pétitions selon tar@ale la requéte afin de voir si
certaines demandes sont davantage satisfaitesajuteed. Concernant les revendications de
type personnel, 67,6 % sont satisfaites, donels sous condition. La forte majorité de celles
acceptées sous conditions sont des pétitions dghbmipour I'ouverture d’un étal privé. Ces
demandes sont généralement acceptées si I'étghréueit ouvrir le boucher est situé a une
distance réglementaire des marchés, soit plus dev&@es, et si I'inspecteur des viandes le
juge conforme aux normes sanitaffeses pétitions peuvent aussi concerner 'aménageme
de I'espace de vente, comme la requéte d’Edmordrbwel, boucher, pour éter la cloison qui
sépare son étal de celui de son voisin. Le Conaitée, a condition que M. Delorme mette

par écrit le fait qu'il accepte de refaire la ctmisa ses frais lorsqu'il n’occupera plus son

3 Voir les réglements concernant la vente de viatate la section 2.2.4.2 « Une attention particelliér
a la vente de viande », a la page 44.
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étaf. Les demandes personnelles le plus souvent rejes@at celle visant & obtenir une

diminution de loyer. Dans ces cas, la moitié sejdtées et I'autre moitié, acceptées.

Les demandes concernant la réglementation sdesagli ménent le moins souvent
a une décision immédiate du Comité. Etant donmétare des demandes, c’est-a-dire visant
une modification de la réglementation, peu sontéesgypositivement. Dans le tiers des cas,
les requétes sont rejetées et dans 40,0 % de<ls,sont considérées. En général, les
requétes auxquelles le Comité refuse de donnesfaetion vont a I'encontre des réglements
en place et leur I'objet, de l'avis du Comité, nerite pas que les réglements soient
reconsidérés. Par exemple, la demande d’Alex Couattiywmercant, pour pouvoir continuer
a vendre du poisson dans 'espace réservé a la dentégumes, comme il le fait depuis six
ans, est rejetée par le Comité puisqu’elle esoatradiction avec la loi. Méme décision pour
la demande de Michel Duclos, pour lui « permettégiger une petite batisse sur I'enclos au
Marché Viger, pour y vendre des fruits et des pétiss ¥. Des demandes concernant la
réglementation peuvent, aprés avoir été considénéeser a une décision positive pour les
pétitionnaires. Par exemple, plusieurs pétitionscemnant les réglements qui régissent le
systéme des étals privés de bouchers ont été hreke fComité qui y a réfléchi et cela a
mené, quelques mois plus tard, a une recommandaiiole sujet. Ces chiffres montrent que
le Comité ne modifie pas la réglementation a laesdiune plainte, mais que c’est plutét
I'accumulation de plaintes et demandes similaingisvqnt amener le Comité a repenser la
réglementation. Donc, ces demandes n'ont pas udspdirect sur I'administration des
marchés, mais on peut penser qu’elles ont un infpémtg terme lorsque les demandes sont
répétées ou viennent d'un grand nombre de sigeatair

Egalement, les plaintes contre un employé des réarsbnt le plus souvent réglées a
la faveur des pétitionnaires. Sur 7 pétitions déype, 4 sont satisfaites. Le Comité semble
prendre au sérieux ces situations. Lorsqu’une tel&nte contre un clerc de marché,
I'inspecteur des viandes ou un autre commercameese, le Comité convoque généralement

44 pétition d’Edmont Delorme, bouche?l aolt 1866, Archives de la Ville de MontréaM#1, S2,
D34 ; Proces-verbal du Comité des march24 aolt 1866, Archives de la Ville de MontréaM¥/1,
S1.

45 pétition de Michel Duclo< octobre 1879, Archives de la Ville de MontréaM#1, S2, D49.
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I'employé afin de l'interroger, de lui présentemplainte a son égard et de lui demander de ne
plus tenir ce comportement. Cela ne signifie paslquComité congédie la personne qui fait
I'objet de la plainte, mais plutét que le Comitéplévient et prend les mesures nécessaires.

Il peut arriver qu'une requéte ait I'effet conteaque celle visée, c’'est-a-dire qu'elle
soit réglée au détriment du pétitionnaire. Le psewgrbal du Comité des marchés en date du
20 avril 1861 nous indique qu’un commercant demandedédommagement, sous forme de
réduction de loyer, pour les pertes importantedl gusubies lors de la derniére inondation au
marché Sainte-Anfi Le Comité refuse tout dédommagement et, & lae sié plusieurs
demandes similaires dans les années suivantesgile une clause dans les baux de location

afin de ne plus étre tenu responsable des domnsageés par les intempéfies

Il ressort de cette analyse que certaines cagai® demandes sont plus souvent
satisfaites que d'autres. Si I'on ne considére lggepétitions pour lesquelles nous avons
retrouvé le résultat dans les procés-verbaux duit€afes marchés, toutes les demandes de
la part de bouchers pour ouvrir un étal privé ssatisfaites, dont environ le tiers sous
conditions. Egalement, les demandes pour renouuekeiicence d’étal privé sont satisfaites
dans 83,3 % des cas (les 16,7 % restant ayantegtis @ plus tard). D’autres types de
demandes ont une issue moins positive pour lesatsigas, dont celles de commercants
visant a obtenir la permission de vendre un cepedduit a leur étal. Sur les 3 cas qui ont été
retracés, tous sont rejetés puisque le Comité mge cette demande est contraire aux
reglements en vigueur. En somme, la plupart desaddes impliquant une modification des
reglements ne sont pas satisfaites par le Comitg.requétes menant le plus souvent a un

réglement positif pour les signataires sont desatel®s concernant la location d’'un étal.

46 proces-verbal du Comité des march28 avril 1861, Archives de la Ville de MontrésiM41, S1.
47 Procés-verbal du Comité des march28 mars 1876, Archives de la Ville de Montréaij4a, S1.
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3.4.3 Les questions qui suscitent le plus d'intérét

S’il ne semble pas y avoir d'évolution dans lese/pde demandes, certaines
occupent parfois la manchette. Par exemple, quelgqueis avant I'ouverture prévue du
nouveau marché Saint-Jacques, en 1872, les demadmdkepart de commercants pour y tenir
un étal abondent dans un délai trés court : nouavens retrouvé onze en huit jours. La
lecture du procés-verbal permet de voir que, lend®s, le Comité demande au clerc de la
ville d’annoncer dans les journaua Minerveet Daily Witnessde vendredi a dimanche, que
le Comité procédera prochainement a la locatiorl@etals de boucher et de 2 étals de
poissonnier dans le nouveau marché Saint-Jacqugg’iefrecevra les demandes jusqu’a
lundi. Toutes les soumissions regues sont acceptées

Egalement, la question des étals privés de bos@stitrés présente dans les pétitions
a la fin de la période étudiée. Ces documents mohigu’avec I'expansion que connait
Montréal a cette époque, I'ouverture d'étals priygErmise depuis au moins 1844 selon nos
sources, semble satisfaire la population qui haloite des marchés. Mais les archives
montrent qu'il y a beaucoup de protestation auteirces commerces, pour des raisons
sanitaires, mais également parce qu'ils entrentt@mpétition avec les autres lieux de

commerces alimentaires : les marchés publics égdegries de quartier.

Bien qu’un inspecteur des viandes soit chargé dievea la salubrité des étals privés,
leur nombre important empéche peut-étre un conadézjuat (I'inspecteur des viandes étant
seul). Des résidants, réunis en association déalioes se plaignent dans une pétition que les
étals privés sont un « systéme dangereux sanitaimendéguisant la beauté de la ville et

tendant & détruire les revenus immenses que nouedbles marchés public®»

Une réglementation stricte veille a protéger leschers des marchés, notamment en
empéchant I'ouverture d'un étal privé trop présndimarché. Comme nous l'avons déja
précisé plus haut, selon le reglement de 1874istartte minimale entre un étal privé et un

8 pétition de Joseph Sylvain et Wiliam P. Nolan,pestivement président et secrétaire d'une
association des locataires de la Corporation de Méal, 4 septembre 1879, Archives de la Ville de
Montréal, VM41, S2, D49.
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marché public doit étre 500 verge$En 1875, cette distance est réduite & 300 v&rdesis,

trois ans plus tard, probablement suite a destpkitle bouchers des marchés, la distance est
ramenée a 500 verges, ce qui suscite la grogndaleshers d’'étal privé, particulierement
ceux qui se sont installés a une distance de no@ir0 verges durant ce laps de tetnpe

11 ao(t 1879, 50 propriétaires d’'étal privés saigsent pour protestér Suite a toutes ces
lettres de plaintes provenant des résidants, desneocants des marchés et des bouchers
d’étals privés, le Comité recommande de suspendue pne autre année la clause du
réglement adopté rétablissant la distance & 50§es@r Malheureusement, la saga se

poursuit au-dela de la période étudiée.

Outre les bouchers des marchés, les étals privéemua un autre type de
commercants : les épiciers de quartier. lls somibreux a demander a la Corporation de
passer un réglement pour abolir les étals privésodehers « qui sont dispersés partout dans
la ville et [leur] causent beaucoup de pertes ndaat non seulement « du porc, du jambon et
du bacon [tel que permis par la réglementation]isnaaussi des patates, des ceufs et du
beurre 3%, dont le seul lieu de vente permis a I'extérieess tharchés est, a cette date, dans
les épiceries de quartier. Cela ne laisse auxapicjue le monopole de la I'alcool, du thé et

du sucre, ce qui nest pas suffisant & leurs yeux pivre de leur commerte

Il est intéressant de noter que les positions dejuh partie sont nuancées. Certains
propriétaires d’'étal privé sont — fait surprenantgalement pour cette mesure. En 1880, ils
informent le Comité qu'ils ont appris « avec plait contentement » que le Conseil songeait
a abolir les étals privés pour 'année 1880 etlgjgont « convaincus que le systéeme d’'étaux

9 Réglement 73 « By-law Concerning Private Butch8talls », 5 juin 1874, Archives de la Ville de
Montréal.

0 Réglement 88 concernant les étals privés de bosichd juin 1875, Archives de la Ville de
Montréal.

1 Réglement 116 « Réglement pour amender le réglem=rd0, concernant les Etaux privés de
bouchers », 14 novembre 1878. Archives de la \ddévontréal.

°2 pétition de propriétaires d'étals privés1 ao(t 1879, Archives de la Ville de MontréaM¥1, S2,
D49.

%3 Rapport du Comité des march@$® avril 1879, Archives de la Ville de MontréADM 2, 2.

>4 pétition de I'association des épiciers du quarBainte-Anng28 aolt 1879, Archives de la Ville de
Montréal, VM41, S2, D49.

%5 pétition d’un représentant d’'une assemblée d'épici®@8 aolt 1879, Archives de la Ville de
Montréal, VM41, S2, D49.
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privés se fait au détriment de leur commerce egégért de la populatio® lls demandent
donc au Comité d'abolir les étals privés, mais demettre I'ouverture de quelques petits
marchés, beaucoup moins gros que ceux en placg,l@sguels ils pourraient aller installer
leur commerce. Cette pétition laisse entendre gseétals privés ne sont pas trés rentables
pour leurs propriétaires, qui considérent qu'ilgmEraient beaucoup mieux leur vie en

faisant leur commerce au marché public.

3.5 Conclusion

L'étude des pétitions envoyées, entre 1840 et 1888,section de I'administration
municipale qui s’occupe de la gestion des marchégwle fort intéressante. La démarche
utilisée ici a permis de relever quelques obsermati Nous avons constaté a quel point la
pratique pétitionnaire était répandue chez les cerpamts des marchés, en dépit du fait que
les pétitions parvenues jusqu’a nous ne sont geetrdees laissées dans les archives. On
aurait pu penser que les clients auraient envogépdgtions concernant les marchés afin de
prendre une part active a leur gestion. Ce somdples acteurs « permanents » du marché —
les commergants — ceux qui I'occupent tous lessjodu matin au soir, qui veulent, par leurs
demandes et plaintes, protéger leurs intéréts. fpnead aussi, concernant la gestion des
pétitions pas le Comité, que celui-ci appliqgue gélegnent les réglements et n'accorde pas

de privilege exceptionnel.

L'étude des pétitions ne nous montre pas de caeiande menant directement a la
reformulation d'un réglement. Ce sont plutét demaedes répétées et récurrentes, venant
d'un grand nombre de signataires, qui, traduisanintérét général, ont un impact sur la
réglementation. Donc, en dépit de leur rejet, aeempétitions jouent tout de méme un role
indirect au sein de la gestion des marchés putvi@#réalais entre 1840 et 1880.

Cette analyse nous montre également qu'une majdeitdemandes sont satisfaites

par le Comité des marchés, dans la mesure ol redesrent pas en contradiction avec la

%6 pétition de propriétaires d'étals privg$879, Archives de la Ville de Montréal, VM41, $9.
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réglementation en vigueur. Ainsi, celles qui netquas réglées a la faveur du pétitionnaire
sont le plus souvent refusées pour cette raisora Hans dire qu’'une seule requéte ne mene
pas a la modification des reglements par le Comitgis que la requéte doit traduire un

intérét général.

L’augmentation importante du nombre de pétitionssvpar le Comité des marchés
entre 1840 et 1880 pourrait étre un signe, au pmernoup d'ceil, de l'importance
grandissante de la pratique pétitionnaire durarte cpériode. Toutefois, I'ouverture de
nouveaux marchés publics durant la période, de ntgrada croissance démographique sont
aussi des facteurs a prendre en compte dans patise. Qu'ils revendiquent au nom de leur
statut de simple citoyen, propriétaire, locatai@yeur de taxe, pére de famille, commercant
ou habitant de la Corporation de Montréal, lestipéinaires n’hésitent pas a faire valoir leurs
demandes aupres des autorités municipales. Le gmwsequi régit la réception et le

traitement des demandes porte a croire que lestéstmunicipales sont plutot accessibles.



CONCLUSION

Au XIX® siecle, I'accroissement rapide de la populatio@mende nouveaux besoins
et 'ouverture de nouveaux marchés publics suergtbire montréalais. En 1840, la mise en
place du régime municipal a Montréal marque un tefopmdamental dans I'établissement
des institutions représentatives dans la villee pirmet la mise sur pied d’'un comité voué
exclusivement a la gestion et a I'organisationrdaschés publics.

Notre étude de la gestion des marchés publics Btitdssation de la pétition comme
outil de revendication dans le cas des marchésgsultiontréalais entre 1840 et 1880 avait
pour but de comprendre la place occupée par lesiactlans leur gestion et I'importance de
la pratique pétitionnaire dans ce contexte. Plggipément, nous visions, dans un premier
temps, & comprendre les processus et facteursagoinient la gestion et la réglementation
des marchés publics, le fonctionnement du Comit rdarchés, le rbéle des clercs et la
réglementation qui régit ces lieux. La partie déren@tude qui repose sur I'analyse d'un
corpus de 186 pétitions visait & mesurer la plackgétition et des citoyens dans la gestion
des marchés publics montréalais en étudiant lesueuides pétitions, leurs demandes, le

traitement et l'issue des requétes.

Des sa mise en place, le Comité affirme sa voldigécadrer plus étroitement les
échanges par une reformulation des reglements.-Clevisent a gérer I'espace de vente,
maintenir I'ordre, contrdler la vente des produtsprotéger les clients des intermédiaires.
Dans ces reglements, une attention particulierp@sée a la vente de la viande et on note,
au cours de la période étudiée, un souci grandiggaur la santé publique. Entre 1840 et
1880, le Comité des marchés adapte a plusieursesda réglementation des marchés aux
nouvelles conjonctures, le plus souvent en ac@aniste contrble de I'administration
municipale sur la circulation des denrées. MaispgEme temps que le Comité démontre
cette volonté d’encadrer plus étroitement les égbsnde nouveaux réglements suggérent un
certain assouplissement. Ainsi, on sent une cert@insion entre encadrer et assouplir, par
exemple lorsque le Comité permet I'ouverture d&tplivés de bouchers en dehors des
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marchés pour desservir la population éloignée daschmds. Le Comité a di ajuster les

reglements a ce sujet a plusieurs reprises en Empagrtaines mesures restrictives, comme
une distance minimale qui doit séparer un étalépdun marché, afin que cette pratique ne
nuise pas aux commercants des marchés. Cettertengi® encadrer et assouplir est donc le
signe d'une certaine libéralisation du commerceseltait intéressant, dans le cadre d'une
autre étude, de s'interroger sur les tensions eletsecommercants et I'administration

municipale, qui sont créées dune part par laugatn de la complexité dans

I'organisation des marchés et par la volonté déenggnter plus étroitement les échanges
commerciaux et, d'autre part, par celle d'assoulds réglements en les adaptant aux
nouvelles réalités et aux besoins des commercadeseclients. Les commercants, d’'un coté,
tentent de préserver et protéger leurs intérétsliszeaque de l'autre, le Comité des marchés
tente de préserver les intéréts de la Ville etdlieer a la population un accés a des produits

de qualité a prix abordable.

Nous avons vu que les marchés publics sont auasi,eptension, les témoins
privilégiés des relations entre divers acteurss: dients, les commercants et les autorités
municipales, représentées au marché par les cBimsque I'objet de ce travail ne f(t pas de
mener une étude exhaustive des acteurs des mamhés, avons pu constater qu’une
multitude de commercants de divers types occugemigirché et qu’en tant qu’espace public,
les marchés sont au centre des préoccupationslgumtes des commercants — surtout — et

des clients.

Ainsi, réglementés et gérés par I'administratiomiaipale, les marchés publics sont
des lieux de conflits et de débats autour de l'eisdg leur espace. Plusieurs acteurs font
valoir leurs revendications au sujet de la réglamteon ou de la gestion des marchés par des
pétitions envoyées au Comité des marchés. Cetteenglte nous a amenée a étudier un
corpus de 186 pétitions envoyées au Comité desh@surentre 1840 et 1880. Leur étude a
permis de faire ressortir la dynamique qui régitriepports sociaux dans les marchés. Que ce
soit sous le signe de la méfiance ou de la fiddkt® rapports entre les acteurs des marchés
sont forts diversifiés. Qu'il s'agisse de quereliepropos du droit exclusif de vente d’'un

produit, d’'une compétition déloyale menée par desroercants extérieurs au marché ou de
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la méfiance d’'un client envers un commercant soupéale fraude, les marchés rassemblent
des acteurs aux intéréts parfois divergents qoeterchacun d’occuper I'espace public a leur
facon. Certains expriment, dans les pétitions, lmécontentement par rapport au Comité,
censé protéger leur commerce de toute compétitioydle. Les plaintes et pétitions

envoyées au Comité des marchés sont aussi le deffelttentes des commercants et des

clients par rapport au rle du Comité, censé legéger contre toute pratique malhonnéte.

Grace aux pétitions et aux procés-verbaux du Coné® marchés, nous avons
constaté que ce sont surtout les commercants ayaimtérét direct dans la gestion des
marchés qui font usage de la pratique pétitionraiire de faire valoir leurs revendications
auprés des autorités municipales. La pratiqueigdtidire est utilisée a I'époque pour deux
grands types de demandes. Bien que certaines esquaicernent la gestion plus globale des
marchés publics par la Ville, comme I'ouverturerdhouveau marché, par exemple, la forte
majorité des demandes sont de type personneleit\is condition des signataires, telles que
la reconduction d'un bail ou 'aménagement de I'éia commercant. Ainsi, les acteurs des
marchés utilisent peu la pétition comme moyen dendication politique. L'étude de notre
échantillon montre que la pétition est, a I'époque,outil efficace pour communiquer tout
type de demande aux autorités. Elle semble éti@clan normale d’adresser ses requétes au

Comité des marchés dans le contexte d’'une gestimricipale pré-bureaucratique.

Nous avons pu remarquer que les pétitionnairesatégeent quelquefois au nom de
I'idée d’égalité. Les commercants demandent I'é§adivec les étals du méme type ou avec
des vendeurs voisins, afin d'obtenir la méme sigerfles mémes commodités ou le méme
loyer. Ce concept peut aussi étre utilisé pour delmal’égalité de tous devant la loi. Dans
ces cas, les pétitionnaires dénoncent le fait ggadéglements ne sont pas appliqués de la
méme facon pour tout le monde. Aussi, plusieursatares revendiquent plutét un droit de
regard sur la gestion des marchés, ou expriment désir que le Comité consulte la
population avant de modifier la réglementation.aC#lustre, d’'une part, les attentes de la
population par rapport au réle du Comité des maraté d’'autre part, leurs attentes par

rapport au systeme démocratique local qui devsailpn eux, laisser plus de place a la
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consultation populaire. De méme, la pratique péiitaire dans ce contexte témoigne du

désir de la population de participer a la gesties wharchés.

Quel est donc I'impact de la pratique pétitionnaive la réglementation et la gestion
des marchés ? A cette époque, les autorités matgsise montraient tout a fait disposées a
recevoir les pétitions, puisque la forte majorieecglles envoyées au Comité de marchés ont
été traitées. La place qu'occupe la lecture dedigpét dans les procés-verbaux du Comité
des marchés montre que ce dernier passe de lohguess a prendre en considération les
requétes qui lui sont envoyées et que la plupatt tsaitées dans un délai relativement court.
Le nombre croissant de pétitions envoyées aux itégodurant la période 1840-1880 peut
étre le signe de I'utilisation plus répandue laitipét comme outil de revendication. Mais
I'importance numérique des pétitions envoyées amit@odes marchés ne signifie pas pour
autant qu'elles constituent un élément détermidanprocessus de réglementation. Comme
nous l'avons vu, malgré le fait que le Comité passaucoup de temps a lire et a traiter les
pétitions, peu d’entre elles entrainent directemerg modification des réglements. Cette
« ouverture » des autorités envers les pétitionsatkiit donc pas un poids substantiel dans
le processus de formulation et de modification @ggements. Parfois, des pétitions ne sont
méme pas traitées ou sont lues sans mener a uisodétu Comité. Cette « ouverture » des
autorités ne traduit donc pas un poids substadtek le processus de formulation et de

modification des réglements.

Aussi, les autorités semblent étre a I'écoute déigrnaires, car une proportion non
négligeable de requétes est réglée en leur falauplupart des demandes satisfaites par le
Comité sont des demandes de type personnel comtdeneenouvellement d’'un bail ou la
location d’'un étal, entre autres. Les demandes/gpii a I'encontre de la réglementation en
place sont habituellement rejetées par le Comitétéfois, des demandes répétées a ce sujet
peuvent conduire, nous l'avons vu, a une refornarate réglements. Ainsi, certaines
pétitions ont un impact cumulatif.

Cet examen de la pratique pétitionnaire dans ledeagnarchés publics montréalais

nous a permis de comprendre, a l'instar de Stevett,\jue la pétition est un élément
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intégral de la vie politique de I'’époque et s'avétee, dans ce cas, un outil efficace de
communication avec les autorités locales. L'analise pétitions et des procés-verbaux met
en lumiére l'impact direct, mais négligeable aueaiv de la législation, de la pratique
pétitionnaire sur la réglementation des marchésliqaibSi la pétition est un outil de
communication commun qu’utilisent les acteurs descimés pour informer les autorités de
leurs insatisfactions et de leurs requétes, ndiideéa montré qu’elle n’est pas un outil
efficace pour participer a la gestion des marchéslans le sens ou trés peu de pétitions
conduisent a une modification des réglementsmais s'avere plutét profitable pour les
demandes personnelles des pétitionnaires.

Cette étude, certes restreinte et a certains égamlseratoire, a néanmoins apporté
une contribution a I'historiographie. Par ce rapm® recherche, nous avons permis, d'une
part, d'étendre I'étude de la gestion et de I'oigation des marchés publics de 1840 a 1880
pour compléter I'étude de Sylvie Brouillette etaukre part, de se pencher sur la pratique
pétitionnaire au XIX siécle dans un contexte local, celui de la gesties marchés par
'administration municipale montréalaise. La praggpétitionnaire, jusqu’alors étudiée pour
le XIX® siécle au niveau provincial par plusieurs auteoméritait d’étre analysée a une
échelle locale du pouvoir afin de mesurer sondanaéint et son impact. Nous avons pu ainsi
compléter les différentes études de ['utilisati@enlal pétition en établissant non seulement un
portrait de l'identité des signataires — quoiquardmiére trés succincte — mais également de

la nature de leurs demandes et leur impact.

Le cadre de cette étude, le rapport de rechercirapasé certaines limites a notre
enquéte. Cette étude ne prétend donc pas avoisépoutes les différentes facettes de
I'histoire des marchés publics montréalais. Lesiass municipales abondent en sources sur
le sujet et une partie seulement a été dépouildesi, nombre de points méritent d'étre
éclaircis au cours de recherches subséquentesdE’'ées pétitions démontre la nécessité de
mener une étude plus approfondie de l'identité’elesemble des commercants au marché,
dont la présence des femmes, et des rapports %oeiame les acteurs des marchés.
Egalement, puisque le Comité des marchés est stanie qui dépend du Conseil municipal,

un dépouillement simultané des procés-verbaux dis€ibde ville et du Comité des marchés
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permettrait de vérifier de quelle facon les rapp@aumis par le Comité des marchés sont
recus et traités. Cela paverait la voie a une éplhae approfondie du poids des pétitions au
sein de I'administration municipale. Dans le cadescette étude, les contraintes de temps
nous ont obligée a nous limiter a I'étude de laepéion des pétitions par le Comité des
marchés.

Enfin, il serait également pertinent d’évaluer fer que jouérent les pétitions
envoyées avant et apres notre période d'étudmit avant 1840, date de la mise en place du
Comité des marchés, et apres 1880, ou débute ladpérqui correspond a la
bureaucratisation des instances municipales. Galis permettrait de vérifier si le Comité
des marchés est une instance plus accessible fyerts qui souhaitent faire valoir leurs
demandes et préoccupations en comparaison avégilaea des juges de paix qui prévalait
jusqu’en 1840. De plus, cela permettrait de voitasbureaucratisation de I'administration
municipale limite le pouvoir d’'action des hommeditiues et celui des citoyens. Cette
approche permettrait de tirer des conclusions gt au-dela des observations formulées
ici relativement & la pratique pétitionnaire pootre corpus et de faire une étude de la fagon

dont I'administration municipale gere les marchékligs avant 1840 et aprés 1880.
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L’'ECHANTILLONNAGE DES PETITIONS

A.1 Sélection de I'échantillon

Les 186 pétitions qui font I'objet de cette étudeviennent de trois sources : la
deuxiéme et la sixieme série du fonds de la Cosionisdes marchés (VM41), intitulées
« Documents administratifs » et « Dossiers thématop, et les Dossiers de rues des
Archives de la Ville de Montréal. Il est a souligrepie, pour le fonds VM41, ce sont les
dossiers numérisés qui ont été dépouillés. La sBBecontient des documents divers
concernant I'administration des marchés : des sssions d’'ouvriers pour effectuer des
travaux a l'un ou l'autre des marchés, des rappdutsComité des marchés, des comptes-
rendus des clercs de marché au Comité, des lettpglication pour des postes de clerc,
d’assistant-clerc, de balayeur ou d’inspecteuniasdes, et des pétitions. Les lettres qui sont
des soumissions pour un poste de clerc, d’'assiskamt, ou d’'un autre emploi lié au marché,
de méme que les pétitions de clercs, d'assistant-ou d'un balayeur de marché demandant

une augmentation de salaire ont été écartées. Sms@utres ont été retenues.

Parmi les 82 dossiers qui composent la série S2réés premiers contiennent des
documents incomplets ou non datés. Aucune pétitiandonc été retenue de ces trois
dossiers. Le processus de sélection des pétitiofie ale dépouiller systématiquement un
dossier sur trois, de D04 a D51, ce dernier porsamt'année 1880. Regle générale, un
dossier correspond a une année. Comme les predussiers, de D04 a D11, contiennent
trés peu de pétitions, ils ont tous été dépouilisuite, un dossier sur trois a été dépouillé (a
I'exception de D18, D26 et D51, qui ont égalemerntdepouillés), c'est-a-dire les dossiers
D13, D16, D18, D19, D22, D25, D26, D28, D31, D38M D40, D43, D46, D49 et D51.
Certaines pétitions (trés peu) dans ces dossiesemepas datées et ont donc été rejetées.
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Dans la série S6 « Dossiers thématiques » du foiM4él, seuls les dossiers D8
« Agrandissement du marché Bonsecours », D9 « Eialsnarché Bonsecours » et D12
« Plaintes et réclamations au marché Bonsecouns té dépouillés. lls nous ont fourni un
total de 16 pétitions réparties entre 1850 et 1872.

Egalement, quelques pétitions proviennent des Bisssie rues des Archives de la
Ville de Montréal. Les dossiers de chaque marchééthexaminés et 13 pétitions ont été
retenues.

Ce processus de sélection a mené a un écharttilahde 186 pétitions, réparties
comme sulit :

Tableau A.1
Répartition de I'échantillon de 186 pétitions prroevet des Archives de
la Ville de Montréal
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Rue Sair-Jacques
marché Saint-
Antoine

Rue Centre, marct
Saint-Gabriel

Source : Archives de la Ville de Montréal
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A.2 Validation de I'’échantillon

Tout en tentant d’avoir un échantillon le plus &t représentatif possible, nous
savons qu'il ne représente qu’une trace de I'ensenis pétitions envoyées au Comité des
marchés durant cette période. Dans les procéswwerhaComité des marchés, le nombre de
pétitions recues est plus important que le nombrpétitions contenues dans le fonds VM41.
Ainsi, I'ensemble des pétitions envoyées au Comiée marchés n'a pas été conservé. La
question de la représentativité de I'échantillomsiameéne ainsi a nous demander s'il y a eu
un tri, ou un choix dans les pétitions conservémssde fonds VM41. Nous avons donc
cherché a établir quels auraient pu étre les edtéle sélection. Pour ce faire, un test a été
effectué pour les années 1862 et 1872 afin deerdliéchantillon.

Utilisons I'année 1862 pour expliquer le test. Eanpiere étape, toutes les pétitions
contenues dans la série S2, dydnvier au 31 décembre 1862, ont été retenuesnapitées
dans un tableau en y indiquant la date, I'idemtéé signataires et, s'il s’agit de commercants,
le marché ou ils travaillent ainsi que la naturdaddemande. En deuxiéme étape, les procés-
verbaux du Comité des marchés ont été parcourus lenf’ janvier 1862 et le®*imars 1863
afin de repérer les pétitions recues par le Corfité.été notées, d’'une part, les pétitions qui
n'ont pas été examinées par le Comité et, d'audre fes pétitions lues par le Comité qui
n'ont pas été conservées dans le fonds VM41. Ledss pétitions a également été inscrit
dans le tableau. Afin de compléter le tableaudlessiers DO1 a D03 ont été dépouillés afin
de retrouver des pétitions non datées qui pourramespondre a celles lues en réunion par
le Comité, dont la trace n’avait pas été retrowaileurs dans le fonds. Les résultats obtenus
permettent de croire qu’il ne semble pas y avoitethelance particuliére dans les pétitions qui
n‘ont pas été conservées dans les fonds VM41, oun’'qat pu étre trouvées faute d'étre
datées. De méme, il ne semble pas y avoir de teeddans les pétitions qui n'ont pas été
étudiées par le Comité des marchés en réuniongudalies sont de méme nature que les
pétitions traitées, et ne proviennent pas d’un geoen particulier. Il en ressort qu’un nombre
important de pétitions n’ont pas été conservées tafonds de la Commission des marchés.
Pour I'année 1862, sur les 27 pétitions étudiéedep@omité des marchés, 14 n’ont pas été

retrouvées dans le fonds. De méme, sur les 17igpdtitontenues dans le fonds, 4 d’entre
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elles n'ont pas été retracées dans les procéstwerhaComité des marchés, ce qui signifie
gu'elles ont peut-étre été traitées directementlpaConseil municipal, qu'elles ont été

traitées plusieurs semaines, voire plusieurs mpigsaleur envoi, ou qu’elles n’ont tout

simplement pas été traitées. En somme, bien quinmbre important de pétitions n’ont pas
été conservées dans le fonds VM41, elles ne setridanavoir été éliminées parce qu’elles
n'ont pas été satisfaites par le Comité, ou parcellgs correspondent & certains critéres
particuliers. Cette analyse permet donc de craire Igchantillonnage effectué n’introduit

aucun biais pour I'étude des signataires, des thoations et du sort réservé a la pétition.
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EVALUATION DU NOMBRE TOTAL DE PETITIONS ENVOYEES AU COMITE
DES MARCHES ENTRE 1840 ET 1880

Nous proposons une évaluation trés approximativesoes toutes réserves, du
nombre total de pétitions envoyées au Comité deshéa entre 1840 et 1880. Le calcul est
effectué selon deux sources : les pétitions envwgéeComité des marchés et les procés-
verbaux du Comité des marchés. Il est basé suor@re de pétitions conservées dans le
fonds VM41 et traitées par le Comité des marchés,es nombre de pétitions conservées
dans le fonds VM41 mais non traitées, et sur lebrende pétitions traitées dans les proces-
verbaux par le Comité des marchés mais non coresméns le fonds VM41 (dont nous
connaissons environ la proportion selon I'approtiomfaite dans I'appendice précédent).
Voici un diagramme trés simple, basé sur le tdstcafé pour 'année 1862 et illustrant le

croisement des sources :

Graphique B.1 Croisement des sources

17 pétitions 27 pétitions
conservées traitées par

dans le fonds le Comité
VM41 des marchés

14 pétitions
traitées et
non
conservée

4 pétitions 13 pétitions
conserveées et traitées et

non traitées conservées

Source : Pétitions contenues dans le fonds VM41D28 et dans les procés-verbaux du Comité des
marchés (VM41, S1) pour 'année 1862, Archivesadl¥ille de Montréal
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D’abord, en nous basant sur le nhombre de pétitiensnsées pour chaque dossier
dépouillé — chaque dossier correspondant a uneearnéous avons estimé le nombre de
pétitions contenues dans les dossiers non dépmmils fonds VM4l en faisant des
moyennes par blocs de dix ans. Ainsi, nous avoitiléaune moyenne de 17,5 pétitions
contenues dans le fonds VM41 entre 1840 et 1840pétitions pour la période 1850-1859 ;
91,7 pétitions pour la période 1860-1869 et 18Wipas pour la période 1870-1880. Ceci
nous donne un total estimé de 299,2 pétitions ere®pu Comité des marchés entre 1840 et
1880 et conservées dans le fonds VM41.

Ensuite, en nous basant sur le diagramme montréuti-nous avons établi que si des
27 pétitions traitées par le Comité, 14 n’ont pesabnservées, alors seulement 13/27, soit
48,1 % des pétitions traitées, se trouvent dansafelives. Ces considérations nous ont
permis d’'estimer qu’un total de 545,6 pétitions étdt envoyées au Comité des marchés entre
1840 et 1880 (dont 299,2 seraient conservées @afmdls VM41, selon nos calculs, et le
reste aurait été perdu). Le nombre total de pastienvoyées au Comité des marchés est
probablement plus élevé, étant donné qu'il nousiragiossible d'évaluer le nombre de

pétitions non traitées et non conservées puis@s'ellont laissées aucune trace.

! Les résultats de I'année 1872 vont dans le méme se
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PETITIONS ENVOYEES AU COMITE DES MARCHES : DEUX EX EMPLES

—
— 3

!} e t’r;%(:&//j/zfdanm/

*--'@«'/ Z ,&'//WW

v 53 - 2/ %ﬂzz//(z)zz L. @;:(/44/
o //// Y ey “’4‘6’””5 -
Yy s s dide At gézéw
/ - sl o
Aj\ ey &///a’é /@/é«¢«e¢ev/%«&p//( pé,j

; géz"M%va Wméwmm
cf*‘”i‘/i/’//m//oéuw Lo : SR
v L Miecr. //4@11,06/ ’ /ae«//’ fuﬂ?
8 L /%@AMMWM//WMW&&& L gélnce sreaic
AM&MWMM“WMWW
. - A/é(,g/zu //// mm/a«/a&w«éaéa/n W;a&m .
Rl
DR W/MJAWV;M, ey st obe Lo //

/u v ”/Aew/wm/%véfmay«e&_
M-«—JM:A/’//MW”‘AW/J WWM/?M/&
fb/a“ MJW/,&M%WWMWQWW
: g’f %%ww/ﬁww«@» R e

A

Source : Fonds de la Commission des marchés, SR,Abéhives de la Ville de Montréal.



*4"

i ez

91

el e

%7 //Mw&W A //zém%u 2y 4 reels
g iz Zﬁ&f _

Z%/ L/ﬁz%/z//wd %mm Ao %a&

///w/%%ﬂ // ,
| Dypertr /ﬁ%ﬂ @WW@

Q/w [M& %z% %2 ééﬁﬁ//%/ ',
Lol He : frtic Safe He G i
%ﬁ cilafed ﬂ///;{% ol e f’;.-
el detbpeis éi{/&o« czetor Hos -
o ioeiliie flete DT, Ao mw
%%(&f/ //Z WW 7M> Za%

v a Jilie Brrecl?E 2l 2o et
o ATrey Plrear ff Mol Freatecote’ . .
M//W»M Jreiy prs iy 2P /4%_ )
7%&/4(/

/amw W’Wﬁ%&& -
W‘/&zm& < /%// %&w& m 2
%///Mi/u Zj‘zw %WM /é

Heg Slitecy A 2> %%~
% S SAT é/opcéé%’%
é/mv//% s /’—/c /éwbvé .

,//f/ﬁzzfc@ /é@%ﬁc/x&o %,/(, Q/M

YA AN
?@ A Coide LM @W
2/ fee. g
§ Zl"wa:ﬁ* | %
o W‘W‘% 7 s
A N e

Svefil ///%Mﬁ ohore M
- il

Source :

VY PR

Fonds de la Commission des marchés, SR ,Ab8hives de la Ville de Montréal.



APPENDICE D

PROCES-VERBAL DU COMITE DES MARCHES : UN EXEMPLE
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